GUIA PARA HACER CASOS PRACTICOS EN
MATERIA JURIDICA

En esta guia se ofrecen una serie de pautas, consejos y técnicas para hacer casos practicos en
materia juridica. La realizacion de un caso préctico implica diversas competencias y y el
proposito de esta guia es tratarlas de manera secuencial, estableciendo una serie de “fases”
sucesivas en la elaboracion de un caso practico. De este modo, las habilidades necesarias
pueden trabajarse de manera progresiva y acumulativa.

En este sentido, hemos identificado siete fases sucesivas: 1.- Encontrar problemas juridicos;
2) Ubicacién teorica y localizacion de la legislacion aplicable; 3) Redactar la respuesta a
problemas juridicos sencillos; 4) La busqueda de argumentos; 5) El uso de la doctrina
jurisprudencial y de la jurisprudencia; 6) Ordenar las ideas: la estructura de la argumentacion;
7) La redaccion final.

1. Encontrar problemas juridicos

Lo primero que tienes que hacer para resolver un caso practico es leerlo detenidamente,
buscando problemas juridicos. Un problema juridico es una cuestion polémica suscitada por
los hechos del caso, que requiere de una resolucion fundamentada en Derecho y que
normalmente, puede expresarse como una pregunta.

Para detectar los problemas es indispensable haber estudiado previamente la teoria de
manera comprensiva Cuanto mejor conozcas la teoria y las instituciones juridicas basicas
que afectan al caso, mejores preguntas podras hacerte. Por eso no tiene ningun sentido
intentar hacer un caso practico universitario sin estudiar la teoria antes.

En muchos casos, los supuestos practicos incluyen ya una serie de preguntas al final que
el alumno tiene que responder. Esto te ayudard a localizar los problemas juridicos, pero no te
hace todo el trabajo. Es muy habitual que tengas que trabajar un poco con las preguntas
que te hace el caso para convertirlas en problemas juridicos o que tengas que hacerte
preguntas que no son evidentes para poder contestar adecuadamente a las que se te
hacen de manera explicita.

Lo mismo pasa en la vida real en el ejercicio de las profesiones juridicas. Lo normal es que
las personas que acuden al profesional le consulten desde la perspectiva de sus propios
intereses y de su vida; el profesional tiene que “traducir” estas preguntas a la 16gica juridica,
seleccionando qué aspectos son realmente relevantes para el caso y cudles no lo son.

Ademas, debes tener en cuenta que, para resolver un caso practico, siempre tienes que acudir
a fuentes de caracter juridico como la legislacion y la jurisprudencia. La legislacion es
abstracta y normalmente no se refiere exactamente a tu caso; las sentencias judiciales se



refieren a otros casos distintos del tuyo. Por lo tanto, tienes que intentar convertir las
preguntas concretas de tu caso en una serie de problemas abstractos, que puedas
relacionar con la legislacion y la jurisprudencia.

Para entender todo esto, es necesario poner un EJEMPLO:

Tu cliente Scarlet Johanson viene a verte muy enfadada y te comenta que tenia un contrato con
Marvel, segun el cual se llevaria un porcentaje de la taquilla de la pelicula de la pelicula de la “Viuda
Negra” y que, para garantizar la taquilla habria un “amplio estreno en cines”. Te dice que en otras
ocasiones “‘amplio estreno en cines” habia implicado un periodo significativo de espera entre el
estreno de la pelicula y la subida a plataformas de streaming. Sin embargo, posteriormente al
contrato aparecio la plataforma “Disney+” y la compafiia Disney presiond a Marvel para que la
pelicula se estrenara el mismo dia que los cines en la nueva plataforma por un precio, de modo que
recaudd 60 millones de dolares a través de este mecanismo en solo un fin de semana. Ella piensa
que, como consecuencia de este estreno simultaneo ha ido menos gente al cine y que, por tanto, ha
perdido mucho dinero, por lo que deberian compensarla.

¢ Tiene razon Scarlet Johansson? ; Le corresponde una indemnizacion?

A tu cliente le interesan dos cosas: desde el punto de vista moral, que le den la razén y desde
el punto de vista econdmico que le compensen el dafno. Pero tenemos que trabajar con esos
intereses personales para convertirlos en problemas juridicos.

Un truco muy util para convertir las preguntas del caso en problemas juridicos abstractos es
formular las preguntas de manera que se entiendan sin tener que poner entero el enunciado
del caso. No siempre es posible, pero si lo consigues te facilitara mucho las cosas.

[ Tiene razon Scarlet Johansson? y ;Le corresponde una indemnizacion? son preguntas que
no pueden entenderse sin leerse el enunciado entero. Tampoco pueden ayudarte a buscar la
legislacion o la jurisprudencia aplicable.

Para transformarlas, tienes que seleccionar los hechos del caso que te parezcan juridicamente
relevantes e intentar plantear el tema de manera general y abstracta. Por otra parte, la mayoria
de las cuestiones polémicas consisten en determinar si algo es conforme a Derecho o si, por
el contrario, es ilicito, lo que puede redactarse de muchas maneras (“;Es legal...?”, “Es
licito...”, “Se ajusta a derecho...?, “;Puede...?”, “;Debe...?, etc.)

Para que todo esto se entienda, vamos a poner dos ejemplos relacionados con el caso anterior.

[J ;La prevision de una clausula en un contrato relativo a una pelicula de un “amplio estreno
en cines” implica que debe haber periodo de espera entre dicho estreno y la subida de la
pelicula a plataformas?

[J ;Cuando se prevé en un contrato un porcentaje de las ganancias en el canal de distribucion
usual de un producto, puede el distribuidor generar nuevos canales de manera unilateral sin




compensar a la otra parte por la posible pérdida de ingresos?

Una vez que tienes claros cudles son los problemas juridicos o cuestiones polémicas, puedes
determinar cudles son los puntos que va a tener el caso practico. De este modo, conviene que
te hagas un esquema con cada uno de estos puntos, de manera que puedes organizarte el
trabajo de busqueda de informacién y de redaccion. Normalmente, buscards la informacion
para cada uno de los puntos por separado y también los redactaras de uno en uno.

1. Relevancia de la prevision de “amplio estreno en cines”.
2. Posibilidad de generacidn de un nuevo canal de distribucion.

[J Parainvestigar la respuesta a primera pregunta podremos examinar cuél es la costumbre en
Hollywood o si hay jurisprudencia sobre otros contratos.

[J Para investigar la respuesta a la segunda pregunta podemos acudir a la teoria general de
los contratos o a sentencias que se refieren a supuestos muy distintos.

Normalmente, cuando inicias la redaccion de cada uno de los puntos, tendras que explicar
antes cudl es el problema a resolver. Para ello tienes que reformular la pregunta sin poner
signos de interrogacion.

En primer lugar, hemos de plantearnos si la prevision de una clausula en un contrato relativo a una
pelicula de un “amplio estreno en cines” implica que debe haber periodo de espera entre dicho
estreno y la subida de la pelicula a plataformas.

2. Ubicacion teorica y localizacion de la legislacion aplicable

Una vez que has detectado las cuestiones polémicas o problemas juridicos del caso, es el
momento de empezar a investigar en materiales juridicos para solucionar los problemas que
te hayas planteado. Para eso, tienes que situarte en las instituciones juridicas a las que se
refiere el problema.

Como dijimos en el epigrafe anterior, en un caso practico universitario, es necesario que los
alumnos hayan estudiado la teoria aplicable antes de empezar a hacer el caso, puesto que, de
lo contrario, no podran detectar bien los problemas juridicos.

Sin embargo, esto no sucede asi exactamente en la practica profesional. El profesional no esta
estudiando ninguna asignatura y, por tanto, se encuentra con el caso directamente, sin
ninguna referencia, de modo que tendrd que ubicarlo tedricamente para centrarse en
determinadas partes del Derecho. Sin embargo, podrd hacerlo con mayor facilidad que el



alumno, debido a su formacion y experiencia previa. De todos modos, el alumno,
precisamente porque esta aprendiendo, aunque haya estudiado la teoria antes de hacer el caso,
lo mas normal es que, una vez que ha identificado el problema juridico, tenga que detenerse a
repasar cuales son los contenidos tedricos que resultan relevantes.

Veamos un ejemplo:

Un trabajador hace chistes de mal gusto sobre discapacitados en twitter, en su casa y fuera de las
horas de trabajo, pero en su cuenta de twitter indica la empresa para la que trabaja. En las redes se
decide hacer un boicot a esa empresa con objeto de presionarla para que despida al trabajador. El
empresario te consulta si puede despedir al trabajador, para evitar mala publicidad.

Decides que, para investigar sobre el problema juridico tienes que informarte principalmente acerca
de dos instituciones juridicas:

a) el contenido de la libertad de expresion;
b) el régimen juridico del despido disciplinario.

Por supuesto, si el problema juridico no se refiriera al despido del trabajador, sino a las posibles
estrategias para defenderse del boicot, entonces habria que investigar sobre otras instituciones
juridicas.

Una vez que tienes identificadas las areas del Derecho en las que se va a centrar el caso,
tienes que plantearte si tienes que repasar la teoria o no.

[J Tienes que repasar la teoria si no manejas bien los conceptos basicos que estan en
juego.

[J Tienes que repasar la teoria si no sabes por donde empezar a buscar la legislacion
aplicable.

Para repasar la teoria e informarte sobre los conceptos basicos y la legislacion aplicable
puedes utilizar:

[J A nivel bésico: manuales académicos que estén actualizados o apuntes de clase
redactados por el profesor.

[J A nivel bésico, pero de manera mas dudosa: materiales o fuentes no académicas
encontradas en internet (como blogs o paginas juridicas). Aqui el problema es que
hay que tener una cierta experiencia de trabajo para saber distinguir cudl es la
informacion correcta. Muchas veces, los alumnos acuden a paginas incorrectas,
desfasadas o que se refieren a la legislacion de otros paises hispanohablantes. Algunos
de estos riesgos disminuyen si se buscan varias fuentes de informacién distintas para
ver si coinciden.

[J A nivel avanzado (para casos especialmente dificiles o complejos): puede acudirse a
articulos doctrinales o monografias académicas. En ellos normalmente alguien ha



hecho una busqueda exhaustiva de legislacion y jurisprudencia y ha reflexionado
sobre el tema, por lo que te puede aportar informacion de interés.

. Como se busca la legislacion aplicable?

A veces la legislacion es facil de encontrar; asi pues, en un supuesto practico de Derecho
Penal, con toda seguridad tendremos que acudir al Cédigo Penal, aunque puede que también
debamos investigar otras normas. Sin embargo, puede ser una tarea dificil cuando el caso es
complejo o cuando buscamos una legislacion muy especifica (como la legislacion de
hidrocarburos).

Como ya se ha dicho, la mejor manera de encontrar la legislacion aplicable es estar bien
situado en la teoria. Normalmente, los materiales teoricos te ayudaran a buscar las normas
relevantes. En caso de que esto no sea posible, podrias hacer busquedas en bases de datos de
legislacion con las palabras que consideres adecuadas en funcidon de tu examen previo de la
teoria.

Es muy importante que te asegures de que la legislacion que examines esté actualizada. Si
estds buscando en bases de datos informaticas (como Aranzadi Westlaw) o en paginas que
actualicen las normas, como la pagina del BOE o noticias juridicas.com, lo tendrds mas facil
que si simplemente buscas la pagina en Internet, porque te podria aparecer una norma
derogada.

Leer los preceptos relevantes

Si estas bien situado en la teoria y manejas los conceptos necesarios para entender la ley, sera
relativamente facil encontrar los preceptos relevantes dentro de cada norma. Podrés utilizar
los conceptos que conoces para buscar las palabras adecuadas en los indices de las normas o
haciendo busquedas en el navegador o el programa en el que estés visualizando el texto
normativo.

Una vez que hayas leido los preceptos relacionados con el problema juridico, tendras que
decidir si el caso se resuelve directamente aplicando la ley, sin necesidad de hacer ninguna
operacion interpretativa (porque donde la ley es clara no hace falta interpretar), o si, por el
contrario, las normas no resuelven directamente el problema, con lo que habra que hacer un
mayor esfuerzo de investigacion e interpretacion.

Ejemplo:

Como estas ubicado en la teoria, sabes que el “despido disciplinario” se regula en el Estatuto de
los Trabajadores, asi que vas a buscar una version actualizada de esta norma en la pagina del BOE.

En realidad, la teoria también te dice que se regula en los arts. 54 y 55. De todos modos, haces una
busqueda en el navegador para buscar todas las referencias al “despido disciplinario” que aparecen



https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-2015-11430

en el Estatuto.

Después de leer estos articulos, llegas a la conclusién de que no resuelven directamente el caso,
porque no se refieren explicitamente a las opiniones vertidas por el trabajador en las redes sociales.
Eso no quiere decir que no los vayas a utilizar; lo que sucede es que nos encontramos ante un caso
“complejo” que no se resuelve facilmente, sino que exige interpretacion.

3. Redactar la respuesta a problemas sencillos

Como hemos visto en el epigrafe anterior, algunas veces el problema juridico se resuelve muy
facilmente, porque la respuesta aparece de manera muy clara en la legislacion y, por
tanto, no hay que hacer un esfuerzo de interpretacion. Como dice el aforismo juridico, lex
clara non fit interpretatio: cuando la ley es clara, no hay que interpretar. Llamaremos a este
tipo de cuestiones polémicas, “problemas sencillos”.

Por supuesto, los problemas sencillos no suelen plantearse ante los tribunales, pero si que
aparecen a menudo en las consultas juridicas que se hacen a los profesionales. Dado que el
cliente no tiene por qué conocer el contenido de la ley, necesita acudir a un “experto” que
conozca la legislacion aplicable al caso o que, por lo menos, sepa localizarla y comprenderla.

En los casos practicos que se hacen en clase o incluso en los exdmenes, a veces se ponen este
tipo de problemas sencillos que pueden resolverse simplemente consultando la norma. Esto
se hace porque este tipo de problemas permiten desarrollar y, en su caso, evaluar, los
conocimientos bésicos de la asignatura y la competencia de bisqueda de informacion en la
ley.

De hecho, en ocasiones, el propio alumno, cuando estd resolviendo un caso complicado,
genera artificialmente un problema juridico sencillo que no se ha planteado directamente en
las preguntas del caso. Esto lo hace normalmente para exhibir sus conocimientos al profesor,
pero también simplemente para introducir el caso mas complejo que se desarrolla a
continuacion. En estos casos, lo normal es que el alumno no se detenga mucho en el
problema sencillo, que solo es una especie de “trampolin” que impulsa el desarrollo posterior
del tema central, sino que le dediquen inicamente unas pocas lineas lineas.

Ejemplo de generacion de un problema sencillo

Un alumno estd haciendo un caso practico de Derecho Penal en el que tiene que calificar
penalmente la conducta de un grupo de personas que acosan moralmente a otra en el contexto de
la Administracién Publica hasta el punto de que la victima del acoso se termina suicidando.

El alumno decide que uno de los problemas que tiene que resolver es determinar si la conducta de
los acosadores puede ser calificada como un delito de de induccion al suicidio. Este problema no lo
resuelve directamente el Codigo Penal, que dice simplemente, “El que induzca el suicidio de otro,
sera condenado...” El alumno tendra que consultar en la jurisprudencia como se interpreta el tipo del
delito de induccion al suicidio. Por lo tanto, podemos considerar que esto es un problema




“complejo”.

En cambio, es mucho mas facil llegar a la conclusién de que, actualmente, el suicidio como tal -o el
intento de suicidio- no esta condenado en Espaifia, sino que solamente se tipifica la induccién. Un
examen al Codigo Penal espafiol demuestra que no existe ningun delito de suicidio en sentido
estricto. Asi pues, para que sirva como introduccion, el alumno decide crear un problema sencillo:
ies delito el suicidio en Espafia?, sabiendo de antemano la respuesta, es decir, que no lo es,
porque no aparece ningun delito de suicidio en el Codigo Penal. Asi pues, como introduccion, antes
de empezar la argumentacion, puede redactar.

“En la actualidad, ni el suicidio ni el intento de suicidio son delito en Espafia, dado que estas
conductas no estan tipificadas en el Cédigo Penal. Sin embargo, si que se castiga la induccion al
suicidio, dado que el art. 143.1 CP establece...”

El alumno ha creado un pequefio problema con la unica finalidad de exhibir sus conocimientos y de
introducir la resolucién del problema méas complejo. Eso si, dado que la relacion con el problema del
caso practico es muy indirecta, no se detiene mucho en este problema, sino que le dedica
Unicamente dos lineas.

Ahora bien, cuando el “problema sencillo” a resolver esta directamente relacionado con
las preguntas del caso, si que conviene que el alumno se detenga en la respuesta, para
poder desarrollar bien sus conocimientos y competencias en la materia o, en el caso de un
examen practico o ejercicio evaluable, demostrar estos conocimientos y competencias.
También el profesional al que se le hace una consulta necesitara explicar brevemente la
respuesta al caso, para facilitar que el cliente comprenda adecuadamente. Cuando las
preguntas del caso son problemas sencillos, hay que escribir la respuesta como si estuviera
dirigida a una persona que no conoce la legislacion aplicable. Asi, aunque el destinatario real
del caso sea el profesor, hay que inventarse un destinatario imaginario que no tiene
conocimientos especificos de la asignatura, porque, de lo contrario, la respuesta sera
demasiado pobre.

Para desarrollar bien la respuesta a un caso practico sencillo sugerimos seguir el siguiente
esquema:

1) A modo de introducciéon, conviene redactar en abstracto cudl es el problema
juridico, del modo que hemos visto en el epigrafe 1.

2) Para resolver el problema, es completamente necesario indicar cual es la norma que
lo resuelve. Aunque sepas la respuesta por la teoria que has estudiado, esta no puede
basarse en los apuntes de clase, sino que tiene que estar fundamentada en Derecho.

3) Normalmente, no basta con sefalar la norma aplicable, sino que hay que explicar
brevemente por qué esta norma sirve para resolver el tema. A veces para ello se
copia el texto de la norma, pero en ese caso, no conviene hacer una cita literal muy
larga, sino limitarse exclusivamente al fragmento que se refiere a este problema,
siempre que la conexion esté clara. Normalmente, es mejor “parafrasear” la norma, es
decir, hacer referencia al texto con otras palabras, incluso aunque sean similares, de



modo que el alumno demuestra que entiende la norma.

4) A modo de conclusion a menudo conviene resumir muy brevemente, para que no
suene repetitivo, cudl es la solucion al problema que se habia planteado. No obstante,
la conclusion puede omitirse si el problema es tan sencillo que queda repetitiva
respecto al desarrollo. Para que la conclusion no quede muy repetitiva, un “truco” que
puede aplicarse es resolver de manera mas directa la pregunta concreta que se hace en
el caso, puesto que en el desarrollo solo se ha resuelto el problema juridico abstracto.

Ejemplo:

El sindicato UPLBA quiere convocar una huelga que afecte a los policias locales del Puerto de
Santa Maria, para protestar por la falta de medios y de personal. En contactos informales, el
Ayuntamiento les comunica que esta huelga seria ilegal, dado que los policias locales no pueden
hacer huelga.

¢ Tiene razén el Ayuntamiento en este caso?

El alumno primero se ubica en la teoria, determinando que el problema juridico se refiere a la
titularidad del derecho de huelga. Sabe de antemano que se trata de un caso sencillo, dado que
recuerda perfectamente que el profesor dijo en clase que en el ordenamiento juridico espafiol los
policias no pueden ejercer derecho a huelga. Sin embargo, no puede basarse en lo que ha dicho el
profesor en clase, sino que tiene que localizar la norma aplicable. Buscando en la Ley Organica de
Cuerpos y Fuerzas de Seguridad del Estado, encuentra que el art. 6.8 prohibe la huelga para todos
los policias. Ahora tiene que construir su respuesta, de modo que exhiba sus conocimientos y
competencias.

Respuesta sin ningun valor: “Si”.

La respuesta no no estaria justificada y, por tanto, carece de valor, aunque realmente el
Ayuntamiento tiene la razén en este caso.

Respuesta sin ningun valor: “Si, porque los policias locales no tienen derecho a huelga”.

Esta respuesta solo esta justificada en apariencia, porque se limita a decir “Si”, con més palabras,
repitiendo exactamente lo que dice el Ayuntamiento y sin basarse en la normativa.

Respuesta claramente insuficiente: “Si. Art. 6.8 de la Ley Organica de Cuerpos y Fuerzas de
Seguridad del Estado”.

Aunque esta respuesta si esta fundada en Derecho, es demasiado telegrafica y no permite exhibir
competencias de redaccion y argumentacién ni los conocimientos comprensivos. El profesor no
sabe si el alumno simplemente ha copiado la respuesta de otro alumno.

Respuesta apropiada:

“El problema juridico a resolver en el presente caso se refiere a la titularidad del derecho
fundamental a la huelga y, concretamente, a la determinacion de si los policias locales pueden




ejercer este derecho. Esta cuestion se resuelve en el art. 6.8 de la Ley Organica 2/1986 de Cuerpos
y Fuerzas de Seguridad del Estado, que niega radicalmente la titularidad de este derecho a sus
integrantes ('[...] no podran ejercer en ningun caso el derecho de huelga’). Dado que, naturalmente,
la policia local se integra en estos cuerpos, hemos de concluir que el Ayuntamiento tiene razén en
este caso y que el sindicato UPLBA no puede convocar huelga”.

No tiene por qué seguirse exactamente este esquema pero es correcto. El alumno comienza
ubicando tedricamente el tema -no siempre es necesario- y describiendo en abstracto el problema
juridico. Posteriormente, menciona la norma que resuelve el caso y explica por qué soluciona el
problema, parafraseando la norma (es decir, explicandola con sus palabras) e incluso poniendo una
pequefia cita literal (que no siempre es necesario). Por ultimo, termina con una conclusion en la que
opta por relacionar la solucion del problema abstracto con la pregunta concreta que se hacia en el
caso.

4. La busqueda de argumentos

Una vez que has identificado el problema juridico a resolver y que has comprobado que este no se
resuelve de manera simple limitandose a citar un precepto legal, tendras que buscar cudles son las
posibles “soluciones” al problema, es decir, las opciones interpretativas.

Para buscar argumentos de manera eficaz, a menudo intentamos reducir las opciones interpretativas a
dos alternativas, generalmente aprovechando la dualidad legal / ilegal u otras similares. Es decir, se
trata de saber si una determinada conducta se ajusta al ordenamiento o no se ajusta. Por supuesto, es
posible que haya mas de dos opciones, pero las opciones adicionales normalmente serian matices que
surgen cuando ya se ha profundizado en el tema.

Ejemplo:

El enunciado de un caso practico dice que un grupo parlamentario pretende promover una ley que prohiba el
uso en la via publica del velo integral y que otro grupo parlamentario afirma que esto seria contrario a la
Constitucion. Se pide un dictamen juridico sobre esta cuestion.

Asi pues, el problema juridico consiste en determinar si seria Conforme a la constitucién una ley que
prohibiera el uso del velo integral en la via publica. Para preparar la argumentacion, se plantean dos opciones
interpretativas, utilizando la polaridad ilegal/ legal: o bien una norma que prohiba el velo integral en la via
publica es inconstitucional o bien es conforme a la Constitucion. Es posible que existan opciones adicionales,
como por ejemplo, que una ley de este tipo solo fuera constitucional si reuniera determinados requisitos o si
se dieran determinadas circunstancias, pero estos matices solo van a aparecer cuando se profundice mucho
en la busqueda de argumentos.

Para preparar la argumentacion, es necesario buscar argumentos a favor de cada una de las
opciones. Para facilitar esta tarea puede ser Util hacer una tabla en la que se escriban de
manera esquematica y sintética los argumentos a favor de una de las opciones en un lado y
los argumentos a favor de otra de las opciones en el lado contrario.

Seguramente te resulte util tomar partido desde el principio, de manera intuitiva, por la
opcion que te parezca mas razonable. Al tomar partido por una de las alternativas,



posiblemente te impliques mas en la busqueda de los argumentos. Ahora bien, no puedes
implicarte tanto que no puedas ver argumentos en contra de tu postura. Es muy importante
que consigas identificar el maximo numero de argumentos posibles tanto a favor como en
contra de la opcion elegida. De hecho, muchas veces es completamente necesario sacar a la
luz argumentos que se oponen a tu postura, para poder concebir otros nuevos argumentos que
puedan contrarrestarlos. Por supuesto, es perfectamente posible que, después de estudiar un
tema con detenimiento, cambies de opinidén respecto a la posicion que habias defendido al
inicio.

Un argumento es una premisa que conecta logicamente con una conclusion determinada.

Por ejemplo “Cuba tiene unas playas maravillosas — Tenemos que ir de viaje a Cuba”. En
cambio, “Cuba tiene unas playas maravillosas — Tenemos que ir de viaje a Praga” no
conecta légicamente.

En un caso practico juridico, todos los argumentos tienen que estar relacionados de algin
modo con normas juridicas o con principios generales del derecho, para que sean eficaces o
convincentes.

Por supuesto, en la practica se utilizan muy a menudo argumentos que, en principio no tienen
caracter juridico, como los de orden ético, los argumentos cientifico-técnicos o los que se
refieren a la utilidad o a los resultados de una determinada interpretacion. Ahora bien, para
que estos argumentos sean eficaces, tienen que conectarse de algin modo con normas o
principios juridicos. Asi, los argumentos que en la practica tienen una naturaleza moral,
normalmente se conectan con conceptos juridicos indeterminados que implican una
valoracion de la conducta, como la buena fe contractual, la diligencia debida o la culpabilidad
penal. Por otra parte, los argumentos relativos a la utilidad o a los resultados muchas veces
conectan con la identificacion de los fines de la norma. Asimismo, los argumentos
cientifico-técnicos normalmente aluden a la determinacion de los hechos o maximas de la
experiencia que resultan relevantes para resolver el caso.

Ejemplo:

Un alumno decide que, en principio, va a defender la tesis de que una ley que prohibiera el uso del velo
integral en la via pUblica seria perfectamente constitucional.

Para poder pensar argumentos a favor de su teoria, tiene que buscar argumentos en contra de ella, como
podria ser el hecho de que el velo integral es una practica sancionada en la religion islamica, por lo que su
prohibicién podria atentar contra la libertad religiosa.

Frente a esto, el alumno concibe un contra-argumento. Después de informarse sobre el tema, llega a la
conclusién de que el Islam realmente no obliga a usar el velo integral y que, en la mayoria de las
interpretaciones, ni siquiera lo recomienda, por lo que considera que se trata de una préactica cultural que no
estd amparada por la libertad religiosa.

En principio, este argumento no parece juridico, sino, en realidad, teoldgico. La discusién sobre la existencia
o inexistencia de determinados mandatos en el seno de una determinada religion parece totalmente ajena a




la discusion juridica y normalmente tendra en cuenta entre los propios fieles de esa religion. En todo caso, tal
vez podria plantearse como una descripcion externa de esta religion, pero, de ser asi, se trataria de un
argumento socioldgico.

No obstante, existe una conexion con las normas juridicas y, en concreto, con la libertad religiosa. Parece
razonable suponer que la libertad religiosa, en si misma considerada, solo ampara las practicas religiosas v,
por tanto, es preciso determinar si el velo islamico puede considerarse o no como tal. A este respecto, el
alumno puede apoyarse en el discurso sociolégico, o incluso teoldgico, siempre que se perciba claramente la
conexion con la interpretacidn de una norma juridica.

Para buscar argumentos juridicos es necesario conocer el Derecho (normas y principios
juridicos), pero también es necesario interpretarlo. A este respecto, es importante recordar
los criterios de interpretacion comunmente aceptados por la comunidad juridica (como los
que aparecen en el art. 3.1 del Cédigo Civil). Hay que tener en cuenta que estos criterios
normalmente no actian de manera separada, sino que se combinan entre si.

-Literal: atiende al significado de las palabras de la norma en el lenguaje coloquial o en el
lenguaje técnico-juridico y a las reglas gramaticales que determinan el sentido de los
enunciados.

-Historico: atiende a la evolucion histérica de las normas para comprender su sentido en la
actualidad.

-Sociolégico: consiste en comprender las normas tomando en consideraciéon el contexto
social en el que van a ser aplicadas.

-Sistematico: de acuerdo con este criterio, el sentido de las normas se obtiene de la
relaciéon que tienen con otras normas (donde estan situadas, qué es lo que dicen las demas
normas y en qué medida pueden conciliarse ambos enunciados).

-Teleolégico: consiste en deducir la finalidad que cumple una norma en el ordenamiento
juridico y en la sociedad para comprender su significado a partir de ella.

5. El uso de la doctrina judicial y la jurisprudencia

5.1. ;Para qué buscar doctrina judicial?

Para resolver cualquier caso practico juridico que implique un minimo de interpretacion -es
decir, aquellos que no se resuelven directamente aplicando la literalidad de la ley-, es
absolutamente necesario buscar resoluciones judiciales. Esto es muy importante, tanto para
los estudiantes como para los profesionales. Incluso en las raras ocasiones en las que no nos
resulta 1til esta tarea, es esencial asegurarse de que no existe ninguna sentencia importante
que se refiera al tema, porque, si existiera, no podriamos ignorarla en nuestra argumentacion.



La unica excepcion a la obligacion de buscar doctrina judicial son los examenes practicos, en
los que a menudo los profesores no exigen la busqueda de sentencias por motivos de tiempo o
de infraestructuras.

Hablamos de “doctrina judicial” y de “jurisprudencia” de manera separada porque algunos
juristas consideran que solo se puede llamar jurisprudencia a la doctrina que el Tribunal
Supremo ha establecido de manera reiterada (Cfr: art. 1.6 CC). Esta nocidn tan restrictiva, en
la practica se ha quedado un poco anticuada, porque, por una parte, hay sentencias que no
cumplen estos requisitos, pero desencadenan efectos juridicos muy claros (por ejemplo,
sentencias del TS no reiteradas pero dictadas en unificacion de doctrina o sentencias del TC)
y, por otra parte, aunque no desencadenen efectos juridicos, todas las sentencias tienen un
valor importante a efectos de argumentacion . Por eso es que habitualmente se llama
“jurisprudencia” al conjunto de resoluciones judiciales, sin mayores requisitos.

Por supuesto, el valor a efectos de argumentaciéon de las resoluciones judiciales varia
significativamente en funcion de la jerarquia del 6rgano judicial que las emite, de manera
que, si las resoluciones judiciales son abundantes, hay que tener en cuenta principalmente las
que han sido emitidas por Organos superiores. Asi, por ejemplo, la doctrina del Tribunal
Supremo es mas convincente que la de un Tribunal Superior de Justicia. Asimismo, las
sentencias de determinados organos también despliegan efectos procesales, como por
ejemplo, abrir la via de recurso frente a una sentencia que se opusiera a ellas.

Pero, a falta de sentencias de 6rganos superiores, las resoluciones de cualquier 6rgano judicial
tienen un valor importante en la argumentacion, dado que proporcionan una solucidon
predeterminada a un problema juridico dada por un 6rgano cualificado e investido de poder
jurisdiccional.

En otro orden de cosas, también hay que plantearse qué es lo que la doctrina judicial puede
aportarnos o qué es lo que buscamos en ella. Lo ideal es encontrar un caso muy parecido al
que tenemos que resolver, pero eso no siempre es sencillo, porque las circunstancias
concretas pueden variar mucho de un supuesto a otro. En todo caso, esta dificultad puede
abordarse muy bien si se han determinado bien los problemas juridicos a resolver, como
hemos visto en el apartado 1 de esta guia. Lo importante no es tanto que los hechos sean
parecidos, como que la sentencia esté resolviendo el problema juridico abstracto que nos
interesa. Por eso, normalmente tenemos que poner mas atencion a los razonamientos juridicos
que a los hechos del caso, porque estos nos pueden desorientar.

No obstante, en ocasiones no podremos encontrar ningin precedente porque ninguna
sentencia haya resuelto previamente el problema juridico que hemos identificado. Aun asi,
los razonamientos juridicos de las resoluciones judiciales siguen siendo muy utiles, porque
nos proporcionan la “teoria” necesaria para construir nuestra propia argumentacion.
Recordemos que para enfocar el caso nos resulta imprescindible manejar la teoria, pero luego
no podemos citar como “fuentes” de nuestros argumentos los apuntes de clase. Ciertamente,
si que podemos citar publicaciones académicas y en ocasiones se hace, pero normalmente la
teoria es mas persuasiva si aparece en una sentencia.



Ejemplo:

Un alumno hizo un caso practico que se ocupaba del problema de si las medidas de seguridad que
imponen restricciones a los actos de culto religioso durante la pandemia de la Covid resultan
conformes a la Constituciéon. No encontrd ninguna sentencia que trate especificamente sobre este
tema, dado que hizo su trabajo antes de que apareciera la STC 148/2021, que de todos modos, solo
entra en el tema tangencialmente.

Sin embargo, encuentra la doctrina general del TC sobre la libertad religiosa. En ella se dice, por
ejemplo, que la reunion en lugares de culto forma parte de la libertad religiosa y que, dentro de los
limites al ejercicio de esta derecho fundamental, se encuentra la garantia de la salud publica.

Eso sin embargo, no resuelve completamente el problema, porque habra que analizar si, en este
caso concreto, las medidas adoptadas respondian a esta finalidad legitima y eran necesarias y
proporcionadas. Sin embargo, el alumno tomara en consideracion este marco teérico y lo tendra en
cuenta para redactar su argumentacion, citando las sentencias en las que haya encontrado la
informacion.

5.2. ;Como buscar doctrina judicial?

Hoy en dia, la busqueda de doctrina judicial se ha visto enormemente facilitada por la
existencia de bases de datos y motores de busqueda. Algunos de estos motores de busqueda
son “de pago”, pero los estudiantes universitarios pueden acceder a ellos sin problemas (por
ejemplo Aranzadi Westlaw o Tirant on line), otros son gratuitos, como los del CENDOJ, el
TCoel TIUE.

Ahora bien, aunque los motores de busqueda facilitan mucho la tarea, la informacion
disponible es tan amplia que cada vez es mas importante desarrollar y aplicar la habilidad de
seleccionar los datos relevantes. Esta capacidad solo puede desarrollarse con la practica, pero
aqui intentamos aportar algunas ideas que os podrian resultar de utilidad.

e Es importante conocer bien la teoria aplicable al caso y, sobre todo, la terminologia
aplicable a las instituciones juridicas que estamos utilizando. De este modo, podremos
saber qué palabras es apropiado utilizar en los motores de busqueda.

e En caso de que el nimero de sentencias siga siendo demasiado grande, aunque se
haya refinado bien la busqueda, habra que tener alglin criterio para seleccionar las
sentencias relevantes. Normalmente se prefieren las sentencias de Organos
jerarquicamente superiores como ya se ha explicado, o bien las de aquellos 6rganos
que estén especializados en la resolucion del problema que se esta intentando resolver.
En segundo lugar, en el mismo nivel jerdrquico o de especializacion, normalmente se
prefieren las sentencias posteriores en el tiempo, dado que suelen mencionar las
anteriores y que es mas facil que estén adaptadas a la normativa vigente.


https://www.poderjudicial.es/search/indexAN.jsp
https://hj.tribunalconstitucional.es/es
https://curia.europa.eu/juris/recherche.jsf?language=es

No obstante, aunque hayamos seleccionado muy bien la informacion, normalmente el nimero
de sentencias a examinar es muy grande. Por eso, es necesario adquirir la habilidad de ojear
rapidamente una sentencia para determinar si es relevante o no. Si leyéramos todas las
sentencias desde el principio hasta el final, no nos daria tiempo de buscar. También a ese
respecto, podemos dar algunas pistas:

e En las bases de datos “de pago”, a menudo hay resimenes al principio que pueden ser
muy utiles, pero estos normalmente estdn escritos en un lenguaje muy esquematico,
por lo que resulta necesario manejar bien la teoria para poder comprenderlos.

e Si el resumen no es suficiente, lo normal es que en esta ojeada vayamos directamente
a la argumentacion juridica de la sentencia, que en las sentencias espafiolas esta en los
fundamentos juridicos. Recordemos que normalmente lo que estamos buscando es
que la sentencia resuelva un problema juridico idéntico o similar al que tenemos que
resolver nosotros y esto lo veremos con mayor claridad en los fundamentos juridicos.
También aqui podremos encontrar la “teoria general” que nos ayudard a construir
nuestra argumentacion.

e Ahora bien, las sentencias suelen abordar muchos problemas juridicos distintos y
también tenemos que seleccionar cudles de ellos nos interesan para hacer el caso. Por
ejemplo, es necesario distinguir entre los problemas procesales, que se refieren a los
problemas surgidos en el proceso judicial (como la posibilidad de interponer un
recurso o la admision de prueba) y los problemas sustantivos, que versan sobre el
fondo del asunto. Casi siempre, los problemas procesales aparecen primero y después
se pasa a los de carécter sustantivo. Pero también entre ellos tendremos que encontrar
cuales son los que nos interesan.

e Para saber localizar los puntos que nos pueden ayudar a resolver el caso, tenemos que
tener en cuenta que, si la sentencia estd bien escrita, cada fundamento (o apartado) es
normalmente una idea y dentro de cada fundamento, cada parrafo es una idea e
incluso dentro de cada parrafo, a veces cada una de las frases es una idea. Como
hemos visto en los epigrafes anteriores, cuando una idea esta desarrollada con cierta
extension, suele tener una introduccion, en la que se plantea el problema a resolver y
una conclusion en la que se aporta la solucidon. Por eso, mirando rapidamente los
principios y los finales, podemos hacernos una idea de cudl es la idea que se esta
desarrollando, para ver si nos interesa.

e Otro truco para leer muy rapido es evitar la subvocalizacién, que consiste en
pronunciar las palabras una por una en nuestra mente, como si las estuviéramos
leyendo en alto. Nuestro cerebro puede leer mucho mas rapido de lo que podemos
hablar y, cuando “subvocalizamos”, restringimos nuestra velocidad a la del lenguaje
hablado.



6. Ordenar las ideas: la estructura y disposicion de la argumentacion

La organizacion de los argumentos es uno de los aspectos mas importantes de la
argumentacion. Sin embargo, a menudo los alumnos se olvidan de tenerlo en cuenta y
redactan las resoluciones de los casos de manera improvisada, registrando las ideas en el
papel tal y como se les van ocurriendo, de manera espontanea, como sucede en el discurso
oral. Sin embargo, esto no funciona bien en los textos escritos.

En efecto, es muy importante planificar antes el orden de las ideas antes de escribirlas. Para
ello, es oportuno hacer un pequeiio “esquema” sintético de ideas basicas antes de empezar a
redactar la redaccion del caso. No se trata de escribir todo el caso “en sucio” y después
“pasarlo a limpio”; este esfuerzo es innecesario llevaria demasiado tiempo. De lo que se trata
es de enumerar las ideas esenciales de manera telegrafica y muy sintética, como en una buena
presentacion de diapositivas.

Al hacer este esquema, tienes que pensar cual es el orden més adecuado para presentar las
distintas ideas y argumentos. El objetivo principal es que el texto sea lo mas claro posible; en
segundo lugar, ademas de la claridad, hay que intentar que el orden de exposicion de las ideas
ayude a que el texto sea mas convincente. Para ello, hay que intentar que las ideas del
discurso se conecten con fluidez, de modo que, dentro de lo posible, el lector tenga la
sensacion de que una idea lleva a la otra.

En primer lugar, cuando en un caso practico hay varios problemas juridicos, tienes que pensar
en qué orden vas a exponer cada uno de ellos. En estos casos normalmente se sigue un orden
cronoloégico: en el enunciado del caso se relatan una serie de hechos que se suceden en el
tiempo y de los que se deducen diversos problemas juridicos; asi pues, a la hora de redactar,
se va siguiendo el curso de la historia. No obstante, en ocasiones es necesario modificar este
orden por motivos ldgicos, porque sea mejor explicar una cuestion polémica antes que otra,
por ejemplo porque la respuesta a la segunda cuestion exija un pronunciamiento en la
primera. Asi, no tiene sentido definir un concepto cuando ya lo has utilizado: la definicion
siempre viene primero.

En segundo lugar, dentro de cada problema juridico también es muy importante reflexionar
sobre la mejor forma de ordenar las ideas. La estructura basica de la argumentacion es la que
se presenta en el punto 3 de esta guia “Redactar la respuesta a problemas sencillos sencillos”.
Es decir, normalmente hay una introduccion, un desarrollo de la argumentaciéon y una
conclusion. Tanto en los casos sencillos como en los casos mas complejos, la introduccion
consiste basicamente en plantear en abstracto el problema juridico que se va a resolver (como
vimos en el epigrafe 1 de esta guia) y la conclusion expresa la respuesta que finalmente se da
a la cuestion, aplicandola al caso concreto.

La diferencia entre los casos sencillos y los casos mas complejos es que, en estos ultimos, no
basta simplemente con invocar una norma para resolver el problema, sino que es necesario



exponer los argumentos que se han identificado siguiendo las pautas que hemos visto en los
epigrafes 4 y 5 de esta guia. Estos argumentos tienen que exponerse siguiendo un orden
logico. Existen muchas formas posibles de ordenarlos y hay que buscar cudl de estas
ordenaciones es la que consigue una respuesta mas facil de entender y més persuasiva. En
realidad, hay muchas maneras adecuadas de ordenar un mismo discurso y distintas personas
van a seguir 6rdenes diferentes, pero atun asi es muy importante que haya una reflexion previa
sobre el orden mas adecuado, porque esto va a facilitar que el discurso sea mucho mas fluido
y coherente. A continuacion, ponemos algunos ejemplos de criterios que pueden seguirse en
determinadas ocasiones, aunque no son los Unicos que pueden utilizarse.

e En la resolucidon de problemas juridicos, lo més habitual es que los argumentos vayan
desde lo mas general y abstracto a lo mas concreto y especifico; de este modo, vamos
sentando unos principios generales, que luego aplicaremos a las circunstancias
particulares del caso que nos ocupa. Sin embargo, puede haber casos en los que
necesitemos llegar a una conclusion general o abstracta y, en ese caso, expondremos
primero los argumentos mds concretos, yendo de lo particular a lo general.

e Otro aspecto a tener en cuenta es la fuerza relativa de los argumentos. Algunas veces
se acumulan argumentos relativamente independientes para llegar a una sola
conclusién, pero no todos son igual de persuasivos. Por ejemplo, mas alla del campo
juridico, si queremos convencer a alguien para ir de viaje a Cuba podemos decir que
tiene unas playas espectaculares, que la escena musical es muy importante y que los
hoteles son muy comodos. En estos casos, conviene pensar qué argumentos son mas
potentes para convencer al receptor del discurso y ordenarlos para producir un
determinado efecto.

Algunas veces es preferible empezar con los argumentos mas convincentes, de modo
que los demas argumentos solo operen “a mayor abundamiento”, para insistir en el
tema, aunque se supone que el lector ya estd convencido; esto suele hacerse cuando
los argumentos fuertes son especialmente contundentes y los mas débiles son
complementarios o dependen mucho de ellos. Otras veces se sigue el camino
contrario y se prefiere empezar con los argumentos mas débiles para ir creciendo
hasta terminar con los mas persuasivos, de modo que se convenza al lector
progresivamente; esta estrategia suele ser adecuada cuando los argumentos mas
débiles siguen siendo bastante relevantes y tienen valor por si mismos. Por ultimo,
hay veces que se opta por comenzar con argumentos fuertes, seguir con los mas
débiles y terminar de nuevo con argumentos potentes; esta estrategia es mas
complicada que las anteriores y suele utilizarse cuando hay un numero muy elevado
de argumentos relativamente independientes entre si o cuando los mas débiles son
especialmente fragiles pero no quieres dejar de mencionarlos.

e Por ultimo, tienes que recordar que en un caso practico normalmente tienes que tomar
en consideracion tanto los argumentos “a favor” de la postura que estds defendiendo,
como los argumentos “en contra” de ella. Esto implica que tienes que ordenar las



ideas de modo que los argumentos “en contra” sean refutados por los argumentos “a
favor”.

Bésicamente hay dos formas de conseguir esto. O bien se mencionan todos los
argumentos “en contra” de la postura que se defiende y posteriormente se refutan en
bloque con los argumentos “a favor” de ella, o bien se van exponiendo uno a uno los
argumentos “en contra”, para refutarlos individualmente. La primera estrategia se
puede utilizar cuando el numero de argumentos es muy pequefio y estan muy
relacionados entre si, pero en los demds casos, se prefiere utilizar la segunda
estrategia.

En definitiva, es esencial que los alumnos organicen sus ideas antes de empezar a redactar la
resolucion del caso, haciendo un esquema en el que se recojan brevemente las ideas o
argumentos que resultan relevantes. Hay muchos aspectos a tener en cuenta a la hora de
ordenar las ideas y, en realidad, no hay una Unica forma de organizar la informacion, pero lo
mas importante de todo es que el esquema de la resolucion esté planificado de antemano y
responda a una cierta logica.

Ejemplo de esquema:

Para que se entienda mejor como seria un esquema de la estructura de una argumentacion,
ponemos a continuacion el esquema que se ha utilizado para componer este epigrafe.

o=

Introduccidn: la importancia de ordenar antes de escribir

Técnica: hacer un esquema

Objetivos del esquema: claridad y persuasion

Varios problemas juridicos en un caso: orden cronolégico / orden logico
Dentro de un mismo problema: introduccion/ desarrollo / conclusion

¢,Como ordenar el desarrollo?
a. General — Particular / Particular — General
b. Fuerza de los argumentos (orden creciente / decreciente / nestoriano)

c. Refutar argumentos “en contra” — En bloque / uno a uno

Conclusién: aunque hay muchos érdenes posibles, lo importante es que esté planificado

7. La redaccion final

Una vez que se ha estudiado a fondo el caso, se han buscado fuentes de informacion, se han
inventado los argumentos y se ha planificado la estructura del discurso, es el momento de
comenzar la redaccion.



Cuando escribimos un texto, lo que primero que tenemos que pensar es en quién es el
destinatario y qué es lo que necesita. Casi siempre, en los casos practicos, el destinatario de
los casos practicos es el profesor o profesora. Sin embargo, esto no implica que el alumno
deba escribir con sobreentendidos, suponiendo que el profesor ya conoce la materia. En un
examen tedrico, el alumno no deja las respuestas en blanco porque el profesor ya conoce la
respuesta, dado que entonces no podra ser evaluado. En cierto modo, un caso practico es
también un examen de teoria: el alumno tiene que demostrar que comprende los conceptos
basicos de la asignatura y, de hecho, la manera més adecuada de acreditar esta comprension
es proyectando estos conceptos sobre el caso concreto. Por lo tanto, suele ser importante
incorporar explicaciones tedricas a la argumentacion, dirigiéndolas a la resolucion del caso.
Por lo tanto, suele ser util imaginar un destinatario “ficticio”. Ciertamente, en algunos casos
practicos se determina ya un destinatario imaginario; asi, por ejemplo, los dictdmenes
juridicos se dirigen a un hipotético cliente o las demandas y recursos a un o6rgano judicial. En
cambio, en los casos genéricos que no imitan documentos de la practica real, resulta
apropiado escribir el texto como si se dirigiera a un alumno del mismo curso con buenas
calificaciones. Asi, por ejemplo, si el caso se refiere a la Ley de Arrendamientos Urbanos, no
es necesario explicar los aspectos mas basicos del Derecho (como por ejemplo, el concepto
de ley), pero si aquellos elementos conceptuales que se refieran directamente a los
arrendamientos urbanos.

Por otra parte el estilo de redaccion tiene que ser técnico y formal, utilizando un lenguaje
preciso y evitando las expresiones coloquiales. Esto no quiere decir que la redaccion tenga
que ser necesariamente compleja o dificil de entender. En ocasiones, la complejidad viene
dada por la dificultad del tema, pero el lenguaje utilizado tiene que ser lo mas sencillo y claro
que sea posible.

Por supuesto, la redaccion tiene que ser correcta desde el punto de vista ortografico,
semantico, morfologico y sintactico y la organizacion de las frases y la puntuacion tienen que
ser adecuadas. No podemos detenernos aqui en todos los problemas posibles, pero sefialamos
algunos que se repiten mucho en los casos practicos:

e Las frases tienen que tener sujeto, verbo y predicado. Aunque el sujeto a veces
puede estar implicito, el verbo tiene que aparecer siempre. En este sentido, hay que
recordar que el infinitivo y el gerundio no cumplen funciones de verbo de la frase.

Asi, por ejemplo, la frase “En este sentido, recordar que el infinitivo no cumple funcion de verbo en
la frase” resulta extrafia, porque “recordar” no puede ser el verbo de la oracién.

e Tiene que haber concordancia de género y nimero entre el sustantivo y el adjetivo
que lo acompana. También tiene que haber concordancia de niimero entre el sujeto y
el verbo. A pesar de que los correctores de los procesadores de texo pueden detectar



estos errores, por algin motivo son muy comunes hoy en dia en los trabajos del
alumnado.

[J “Las normas imperativa son indisponibles para las partes” — Falla la concordancia de
numero entre el sustantivo y el adjetivo.

[J "La norma imperativa son indisponibles para las partes” — Falla la concordancia de niimero
entre el sujeto y el verbo.

e Es muy habitual que los alumnos utilicen comas en lugar de puntos para separar frases
autbnomas, que tienen un verbo principal y que no operan como subordinadas u
oraciones bien coordinadas. Esto provoca confusion al lector, haciendo més lenta la
lectura. A veces, con este método se escriben frases excesivamente largas en las que
se van acumulando ideas en una enumeracion interminable, separadas entre si por
comas, que resultan muy dificiles de leer.

[J Por ejemplo, supongamos que las indicaciones de la concordancia se hubieran redactado
asi.

“Tiene que haber concordancia de género y numero entre el sustantivo y el adjetivo que lo
acompafia, también tiene que haber concordancia de numero entre el sujeto y el nimero, a pesar
de que los correctores de los procesadores de texto pueden detectar estos errores, por algtn
motivo son muy comunes hoy en dia en los trabajos del alumnado’.

Aqui hay cuatro verbos en una sola frase (marcados en negrita) que se refieren a ideas diferentes.
Cuando se dice “También tiene que haber” deberia haber un punto en lugar de una coma,
separando dos ideas que, en realidad, son diferentes. Ciertamente, podrian unirse las frases, pero
para ello seria necesario cambiar la redaccion, por ejemplo, suprimiendo el segundo verbo “Tiene
que haber concordancia de género y numero entre el sustantivo y el adjetivo que lo acompafia, asi
como entre el sujeto y el nimero”. Otra opci6n seria afiadir la conjuncién copulativa “y”, pero en este
caso quedaria muy confuso porque ya aparece dos veces antes y se terminan confundiendo los

términos que se estan acumulando.

Por otra parte, los dos verbos siguientes (‘pueden” y “son”) si pueden estar en la misma frase,
porque habria dos oraciones subordinadas “a pesar de que pueden... son muy comunes”. Sin
embargo, el verbo “pueden” no conecta de ningin modo con el anterior “tiene que haber”. Por lo
tanto, tiene que haber un punto antes de “a pesar de que...”

e En cambio, otros alumnos hacen frases demasiado cortas, separadas por punto y
seguido. Como regla general, es deseable que las frases sean breves y sencillas, pero
si esto se exagera, se ralentiza mucho el ritmo de lectura, de manera parecida a lo que
sucede con el trafico en una avenida con muchos semaforos en rojo. En estos casos,
conviene introducir mas oraciones subordinadas, aunque sin hacer el texto demasiado
complejo.



Otras veces, aunque el alumno no escriba por lo general frases demasiado cortas, si
que introduce un punto y seguido que corta innecesariamente una idea, porque en la
siguiente frase hay un conector del discurso que hubiera servido para introducir una
oracion subordinada normal.

[J Supongamos que las indicaciones anteriores se hubieran redactado asi:

“En cambio, otros alumnos hacen frases demasiado cortas. Separadas por punto y sequido. Como
regla general, es deseable que las frases sean breves y sencillas. Pero, si esto se exagera, se
ralentiza el ritmo de lectura. De manera parecida a lo que sucede con el trafico en una avenida con
muchos semaforos en rojo. En estos casos, conviene introducir mas oraciones subordinadas.
Aunque sin hacer el texto demasiado complejo.*

Observa como la segunda frase “Separadas” es demasiado corta y, de hecho, no tiene verbo. Este
tipo de frases se incorporan a veces en el discurso literario, cuando se quiere producir este ritmo,
pero no funcionan muy bien en el lenguaje académico; es necesario cambiar el punto por una coma.
El siguiente punto (antes de “Pero...") es correcto, dado que se pueden separar por puntos las dos
ideas que se oponen pero personalmente lo cambiaria por una coma por cuestiones de estilo, dado
que en este caso no es necesario cortar tanto las frases; normalmente se utilizan mas otras
expresiones adversativas, como “sin embargo...” cuando se quiere poner un punto para separar dos
ideas que se oponen entre si. El punto que viene antes a “De manera parecida” también deberia
sustituirse por una coma, dado que esta cortando dos ideas fuertemente conectadas. Por ultimo,
también se ha cortado excesivamente la frase poniendo un punto antes de “aunque”; en este caso,
el corte es mucho mas abrupto que con “pero”, dado que las ideas que se oponen estan mas
directamente relacionadas entre si y, ademas, las frases quedan demasiado cortas.

Podrian comentarse muchos mas problemas, pero en este caso, nos hemos centrado solamente
en los méas comunes en los trabajos que se presentan actualmente.

En todo caso podrian afiadirse dos consejos generales para mejorar la redaccion del texto. En
primer lugar, utiliza las herramientas de correccion de los procesadores de texto actuales, que,
si bien no son perfectas, proporcionan mucha ayuda. En segundo lugar, es importante que
repases el texto una vez que esté escrito, intentando contemplarlo desde la perspectiva de un
lector externo, para asegurarte de que es suficientemente claro y preciso y que no hay
problemas de estilo.



