HISTORIA DE LAS IDEAS POLITICAS: GRECIA Y ROMA

TEMA 111 EL PERIODO COSMOLOGICO GRIEGO

La época arcaica declinaba al tiempo que el periodo cosmolégico entraba en
escena (inicios del siglo VI hasta la mitad del siglo V a.C.). Conocido también como
periodo presocratico, contd con pensadores que buscaron el fundamento de lo existente,
el origen y principios del Cosmos. En este tema solo aludiremos a los primeros
presocraticos, entre los que destacaron los pertenecientes a la escuela helénica (Mileto,
Colofén, Efeso, etc.) y los pitagéricos, que terminarian asentandose en territorio italico.

La situacién politica de este periodo se caracterizé por la consolidacion de la
polis —como algo mas que un simple territorio comdn- y por la coexistencia de dos
potencias principales, Atenas y Esparta. Cada una tenia su idiosincrasia peculiar, como
refleja TuciDIDES en su Historia de la guerra del Peloponeso. Atenas instaurd un
régimen politico democrético en el que las familias aristocraticas, conscientes de que ya
no podian decidir a su antojo, se apoyaban en los hoplitas —familias no aristocraticas- y
en otros ciudadanos libres —sin tierras suficientes para convertirse en hoplitas- para
imponer sus intereses politicos a las familias rivales. Esparta, por el contrario, fue una
ciudad méas conservadora y pendiente de si misma, intransigente con las provocaciones
de las demas ciudades. A diferencia de Atenas, no sometid territorios lejanos —salvo
raras excepciones, como Tarento-, sino a las poblaciones vecinas (Mesenia), que debian
cultivar sus propias tierras para alimentar a los espartanos. Ambas poleis terminarian
constituyendo sendas ligas de aliados, Atenas la Liga de Delos y Esparta la Liga del
Peloponeso, protagonistas de los enfrentamientos posteriores. El resto de las poleis
continuaron su desarrollo sin destacar especialmente; algunas formaron sus propias ligas
de caracter defensivo, iniciativa seguida también por algin que otro ethnos, como
Tesalia y Beocia®.

Durante estos afios, leyes escritas cobraron mayor protagonismo. Del siglo VI
a.C. data la mas antigua que se conserva, relativa al cargo de késmos —uno de los
magistrados mas importantes- y hallada en el templo de Apolo en Dreros (Creta). Otras
fueron atribuidas a LICURGO, ZALEUCO, DRACON, etc., personajes de los que no se tiene
la certeza de que existieran realmente. El objeto de estas leyes fue el de regular el poder,
es decir, establecer quién podia ostentarlo y con qué limites: no interesaba regular el
comportamiento de los ciudadanos directamente, sino el de quienes tenian la misién de
gobernar y dirigir la sociedad®. Se podria afirmar que venian a garantizar el poder de la
aristocracia, pero estableciendo mecanismos de control entre los propios aristdcratas
para evitar, de esta manera, los posibles abusos de poder por parte de las familias méas
destacadas o de algiin miembro en concreto®.

Sin embargo, ello no fue suficiente para evitar que se extendiera la figura del
tirano, de la que nos ha llegado noticia a través de los versos de TEOGNIS DE MEGARA y
ALCEO DE MITILENE, que relacionan “a todas luces el gobierno de un solo hombre con el

! Cfr. S.B. Pomeroy (y otros), op. cit., pp. 154-156.

2 Cfr. R. Osborne, op.cit, pp. 221-225.

® Cfr. A. Dominguez Monedero, Grecia Arcaica, cit., pp. 143-152. Esta labor de los legisladores, que consiste en
recopilar los preceptos juridicos existentes y formular nuevas normas que salvaguarden derechos y limiten los abusos,
tenia como fin objetivar el derecho y la administracion de justicia, de modo que los jueces no tuvieran diversos
raseros para medir la conducta de los ciudadanos; aunque suponen un claro avance en este sentido, no consiguen
eliminar la superioridad social aristocratica (cfr. pp. 150-151).
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atropello de toda Ia sociedad™®. Las expresiones “tirania” (tyrannis) y “tirano”
(tyrannos) se utilizaron en el siglo VII a.C. para designar una nueva forma de gobierno
—concentradora del poder en una sola persona- que contd con defensores, pero que
suscitd sin duda mas criticas y reproches. MELANCRO, MIRsILO y PiTACO la hicieron
odiosa en Mitilene, mientras que algo similar ocurri6 en Corinto con CiPSELO,
PERIANDRO Y PSAMETICO (llamado también CipseLO)’. Tirano no era sélo quien accedia
al poder por cauces ilegitimos —por la fuerza-, sino también aquél que, habiendo sido
elegido conforme al procedimiento establecido, acaparaba después mas poder del que le
correspondia y lo utilizaba de forma arbitraria®. Parece evidente que la préctica totalidad
de las tiranias del siglo VII a.C. derivaron del enfrentamiento entre las familias
aristocréticas por el poder, que terminaba en manos de aquella que lograra el apoyo del
pueblo o de un grupo concreto de aristocratas.

La tirania no podia aspirar a convertirse en un régimen duradero, pero sirvio
para acelerar la evolucién social. Junto a su parte negativa de acaparar el poder, de
eliminacion de rivales, de supresion de libertades entre la poblacion etc., introdujo una
nueva mentalidad en un gran sector de la sociedad, que comenzo a ver a la aristocracia
en el mismo plano que los demaés ciudadanos, sin privilegios. Con ella arraigo la idea de
isonomia, de que las leyes debian reconocer la igualdad de todos: por nacimiento, nadie
estd més capacitado para ocupar el poder ni para poseer mas tierras que los demas’.

1. La organizacion politica de Esparta

De los escasos datos fiables que poseemos sobre Esparta puede concluirse que
los dorios debieron ocuparla durante el siglo X a.C. y que fue en el VIII cuando cuatro
aldeas de la llanura de Laconia se unieron para formar la polis y anexionarse poco mas
tarde la cercana ciudad de Amiclas. A finales de este siglo habrian sometido toda la
llanura de Laconia y la fértil Mesenia®.

Partidarios de un gobierno aristocratico, los espartanos detestaban la democracia
ateniense. Se atribuyen a LICURGO las leyes que regulaban el gobierno de Esparta, cuyo
rasgo principal es que parecia estar habitada por guerreros exclusivamente en lugar de

* R. Oshorne, op. cit., p. 229. Precisa que esta forma de gobierno es el resultado “de las tensiones existentes en las
sociedades que intentan regular su propia identidad colectiva frente al deseo de aquellos cuya familia o cuyas
posesiones les dan poder para actuar de modo que puedan prosperar a expensas de los demas” (op. cit., p. 235).

% Herodoto muestra a los de Corinto como gobernantes “tocados” por los dioses para sustituir a los oligarcas injustos
y despreciables que habian regido los destinos de la polis hasta el momento, pero que mas tarde degeneraron en el uso
arbitrario del poder que ostentaban. En las referencias de Di6genes Laercio y Plutarco también salen mal parados.

® Cfr. Oshorne, op. cit., pp. 231-232. Este autor pone de manifiesto que “para la oligarquia, el golpe de estado de uno
de sus miembros constituia un acto insoportable de insolencia, que afrentaba a todos los demas; para el pueblo, el
hecho de que se creyera que habia soportado voluntariamente un gobierno arbitrario o que habia aceptado el
quebrantamiento de las reglas sociales equivalia a ser considerado culpable de no valorar sus propios derechos (...)
Asi pues, la sombra del tirano cae no s6lo sobre su propia personay sus propias acciones, sino también sobre el modo
en que logro hacerse con el poder y sobre el régimen que eventualmente hubiera derrocado” (p. 231).

7 Cfr. A. Dominguez Monedero, Grecia Arcaica, cit., pp. 158-166. Este cambio de mentalidad es lo que explica, a su
juicio, “las distintas condiciones existentes tras la tirania y que conduciran a sistemas politicos habitualmente de
indole moderada en el que hallardn un espacio mayor aquellos elementos sociales que, antes de la ocupacién del
poder por el tirano, s6lo podian expresar su parecer mediante el apoyo a las facciones aristocraticas enfrentadas por el
poder” (p. 165).

8 La primera guerra de Mesenia, que convirtié a sus habitantes en los siervos ilotas, se libré entre los afios 740-720
a.C. Afios mas tarde se sublevarian contra Esparta en la segunda guerra de Mesenia, pero volverian a ser derrotados
hacia el afio 660 a.C. y deportados al sur de Italia los mas rebeldes. Cfr. S.B. Pomeroy, op. cit., pp. 166-168.
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ciudadanos. A ello pudo contribuir la necesidad de hacer frente en cualquier momento a
los posibles levantamientos de sus siervos ilotas, sin duda mas numerosos.

HERODOTO y PLUTARCO® presentaron a LICURGO como un aristocrata —de sangre
real- que, aprovechando los problemas sociales de finales de la época arcaica, consiguid
instituir una nueva Constitucion —la Gran Retra- que respondia a las caracteristicas de
sus ciudadanos. Para favorecer su aceptacion, dada la excesiva austeridad que imponia y
las restricciones en favor de una pequefa oligarquia, se traté de oscurecer su origen al
relacionarla con el oraculo délfico™. Aun asi, se produjo una reaccién contraria inicial
que termino en fracaso; una posterior modificacion —introducida a principios del siglo
VII a.C. por los reyes TEOPOMPO Yy POLIODORO- restd todo valor a las decisiones del
pueblo contrarias a la constitucion™.

Es presumible que la Constitucion espartana limitara la ciudadania plena a los
panfilios, hileos y dimanes libres, integrantes de las tres tribus doéricas tradicionales.
Ademas, exigia la residencia en cualquier obai o distrito integrante de pleno derecho de
la polis lacedemonia, es decir, aquellas aldeas que dieron origen mediante su union a la
nueva polis espartana; quedaban excluidos, por tanto, los territorios poblados por
periecos (perioikoi), grupos inferiores de origen dorio que poblaban los alrededores de
Esparta’?. La participacién politica estaba organizada a través de una diarquia, la
gerusia, la asamblea y, un poco més tarde, unos éforos.

1.1. La diarquia

Se desconoce el origen concreto de la monarquia compartida por dos reyes, pero
la tradicion apuntaba a ARISTODEMO, primer rey de Esparta, que dejo el trono a sus
hijos gemelos EURISTENES y PROCLES. Algunos investigadores la sitdan, sin embargo,
hacia el segundo cuarto del siglo VIII a.C., cuando ARQUELAO Yy CARILAO lograron
unificar las aldeas en una sola polis. A los reyes, de caracter vitalicio, les correspondia
la preeminencia en todo acto social y el honor de ejercer como sacerdotes supremos de
ZEUS. Lo normal era que uno de ellos ostentara el mando militar supremo y acompafiara
al ejército en sus camparias, mientras que el otro permanecia en Esparta cuidando de los
asuntos de la comunidad. Con el paso del tiempo sus poderes fueron recortados y debian
rendir cuentas de sus decisiones ante la gerusia, que podia llegar a deponerlos. Segun
JENOFONTE los reyes y la polis debian intercambiar juramento de fidelidad que obligaba
“al rey a reinar segun las leyes establecidas en la ciudad; y a la ciudad, a dar, si aquél
mantiene lo jurado, inquebrantable solidez a la realeza™®. HERODOTO y PLUTARCO

® Plutarco muestra admiracion por Esparta casi un milenio después; sus afirmaciones permiten hacernos una idea de
Esparta, pero no son determinantes. De él nos han llegado las biografias de los espartanos Licurgo, Lisandro,
Agesilao, Agis y Cledmenes, asi como las Maximas de espartanos y Maximas de mujeres espartanas.

10 Cfr. Dominguez Monedero, Grecia Arcaica, cit., pp. 133-134. Afirma que “el propio Herodoto, que parece ser de
los primeros que atribuyen a Licurgo la creacion de la constitucion espartana, asegura que los propios espartanos
atribuian a los cretenses el origen de la misma. Todo ello lo que indica es que, segin el modelo introducido por los
legisladores (...), Esparta quiso concentrar en un personaje, rodeado de un aura de misterio, el establecimiento de un
nuevo orden politico y social, que seguramente surgié a lo largo del siglo VII como respuesta a los mismos
problemas que afectaban a otras poleis griegas contemporaneas, cual era el de la tierra” (p. 140).

1 para Pomeroy, el nuevo sistema constitucional “supuso un experimento notablemente afortunado de lo que hoy dia
se llama ingenieria social”: se pretendid lograr una igualdad total entre sus ciudadanos, pero siempre existié un grupo
reducido que gozo de bienes superiores al resto de la poblacion. Cfr. op. cit., p. 179.

12 cfr. A. Dominguez Monedero, Grecia Arcaica, cit., p. 135. Los periecos no obtuvieron la ciudadania plena, pero
participaron en el reparto de tierras tras la segunda guerra de Mesenia.

13 Republica de los lacedemonios, XV, 7.
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recogieron las funciones y privilegios de los reyes espartanos: “los herederos al trono no
tenian que pasar por el competitivo adiestramiento que recibian los demas nifios
espartanos, la agogé; los reyes recibian raciones dobles en las comidas en comdn;
Ilevaban una guardia especial cuando marchaban a la cabeza del ejército; gozaban de las
prebendas reservadas habitualmente a los sacerdotes en los sacrificios; tenian reservados
asientos de honor en los juegos; nombraban a los oficiales que consultaban al oraculo de
Delfos; tutelaban a las herederas huérfanas y a los hijos adoptivos, y se les hacian unos
funerales de lo mas rimbombante en los que tenian la obligacion de estar representadas
todas las familias espartanas”™. A cambio se les exigia prudencia en el gobierno y que
éste resultara eficaz para la comunidad.

1.2. La gerusia, la asamblea y los éforos

El Consejo de ancianos o0 gerusia estaba compuesto por los reyes y veintiocho
ancianos que hubieran demostrado su valor, honestidad y prudencia a lo largo de su
vida. Era el érgano méas importante para el gobierno de la polis gracias, sobre todo, al
caracter vitalicio de quienes lo integraban®. Junto al Consejo existia una Asamblea o
Apella formada por ciudadanos mayores de treinta afios con plenos derechos politicos
-los espartiatas-, condicion reservada a los fundadores de la polis y sus descendientes. A
ella se sometian las decisiones adoptadas por los ancianos, aungue no podia modificar
su contenido; de hacerlo, la Asamblea podria ser disuelta sin que ello sirviera para
impedir la ejecucién del acuerdo del Consejo. Mas tarde surgiria la figura del éforo o
magistrado encargado de velar por la aplicacion justa de las leyes, eligiéndose un total
de cinco para el gobierno efectivo de la polis*®. Al igual que los reyes, debfan renovar su
juramento de fidelidad anualmente, pues en sus manos se depositaba un considerable
poder. El buen hacer de estos érganos politicos evitdé que Esparta llegara a conocer la
tirania como forma de gobierno en sus territorios, siendo causa de admiracion —en las
demas poleis- su perfecta combinacidén de elementos monarquico (reyes), oligarquico
(consejo) y democrético (asamblea) al mismo tiempo.

1.3. Clases sociales

La sociedad se dividia en tres grupos netamente diferenciados. Junto a los
dominadores espartanos o Iguales (homofoi), como se autodenominaban, encontramos a
los periecos —ciudadanos libres, pero sin ciudadania plena- y a los siervos ilotas. Los
periecos pertenecian a las aldeas que no habian querido perder su autogobierno en el
momento de la constitucion de la polis; gozaban de una amplia libertad, pero no de
plenos derechos politicos. Ademas de cultivar sus territorios, ejercian las actividades
relacionadas con el comercio, la navegacion y la artesania, actividades menospreciadas
y prohibidas para los espartiatas. En caso de guerra, estaban obligados a luchar junto al
ejército espartano. Los ilotas, por su parte, pertenecian a un pueblo dorio sometido por
Esparta y cultivaban las que habian sido sus tierras antes de las guerras de Mesenia,

14 R. Osborne, op. cit., p. 392.

15 «La gerousfa disfrutaba de un derecho crucial, a saber, el de tomar la iniciativa legislativa: no podia presentarse
ninguna propuesta a la asamblea sin haber sido discutida previamente en la gerousia, y ademas ésta podia negarse a
admitir una decision de la asamblea decretando simplemente su aplazamiento”. S.B. Pomeroy, op. cit., p. 181.

16 cfr. A. Dominguez Monedero, Grecia Arcaica, cit., pp. 136-141. A ellos se encargaba el control de los reyes, de
los gérontes y de los siervos ilotas; por esta razon es facil comprender que disfrutaran del mando de una especie de
policia secreta, la krypteia, que servia fundamentalmente para controlar a los siervos con medios poco ortodoxos.
También tenian la facultad de recibir y negociar con las embajadas diplomaticas. Cfr. también R. Osborne, op. cit., p.
359.
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entregando gran parte de la cosecha al ciudadano espartano al que habian sido asignados
como servidores'’; debian también participar en los conflictos bélicos en los que tomara
parte su sefior si fueran requeridos para ello. Propiamente no eran esclavos de una
familia concreta, sino siervos de la ciudad, pero al servicio particular de algln
ciudadano. El trato vejatorio hacia los ilotas —indumentaria denigrante, apaleamientos,
muertes por diversion, etc.- infligido por los espartanos fue frecuente hasta el afio 364
a.C. en que Mesenia recupero su libertad.

1.4. Orientacion a la milicia

A los recién nacidos se les hacia dormir al raso, de modo que sélo sobreviviesen
los mas robustos. Si nacian con minusvalia eran abandonados en el Taigeto, donde
moraban los siervos ilotas, o los arrojaban desde una gran pefia para matarlos™®. A los
siete afios, el nifio abandonaba su familia e ingresaba en un colegio militar para
aprender a leer, escribir y cantar las glorias de sus antepasados; todo lo demas se reducia
a preparacion militar. En este régimen permanecia —viviendo en cuarteles militares-
hasta los 30 afios, edad a la que se convertian en espartiatas y se les permitia contraer
matrimonio e incorporarse a la vida politica™®. El varén que demostraba poco valor en la
lucha era repudiado incluso por su propia familia. Los espartiatas tenian prohibido el
comercio y el arte, y debian compartir con los demas todo cuanto se necesitara en la
comunidad. La parte de cosecha que recibian de los ilotas a su servicio era puesta a
disposicion de la mesa comudn, de modo que resultara favorecida la igualdad y la
solidaridad entre los que componian el grupo de comensales (syssition).

La preparacion militar les permitié controlar férreamente la situacion interna y
expandirse hacia el exterior durante el siglo VI a.C.%%, iniciando un acercamiento
diplomético hacia otras poleis a las que no trat6 de someter, sino de convencer para
formar una Liga. En el afio 570 a.C. consiguié su primer aliado, Elide, y a finales de
siglo formaban parte de la Liga del Peloponeso todas las ciudades de este territorio
salvo Argos y Acaya. Su objetivo principal era defensivo y el mando de los ejércitos, en
caso de guerra, estarfa encomendado a los generales espartanos?..

2. La organizacién politica de Atenas

Los habitantes del Atica habian rechazado durante los siglos oscuros todo
intento de invasion de su vasto territorio; aunque padecieron una baja densidad de
poblacion, manifestaron siempre el orgullo de ser los uUnicos habitantes de Grecia
originarios de su propia tierra, descendientes de ATENEA y su hermano HEFESTO. La
mayor parte de sus aldeas se concentraron alrededor de la Acrépolis de Atenas, cuyo
basileds consiguid —en torno al afio 900 a.C.- hacerse con el mando supremo sobre todas
ellas. El crecimiento economico logrado durante los siglos X'y VIII a.C. les permitio la
unificacion politica y la creacion de nuevos nucleos de poblacion sin necesidad de

7 Cfr. S.B. Pomeroy, op. cit., pp. 178-179.
18 |_a seleccion también afectaba a la mujer; quien deseara casarse con una mujer no selecta debfa pagar una multa.

19 cfr. S.B. Pomeroy, op. cit., 169-176. Las mujeres también recibian educacién, pero su cometido mas importante
era el de engendrar hijos sanos y robustos que le dieran gloria a su ejército. La ausencia de los varones durante las
guerras les permitia en ocasiones hacerse cargo de la administracion doméstica (nunca participaban en politica).

20 Cfr. A Dominguez Monedero, Grecia Arcaica, cit., pp. 183-188.
2 Cfr. S.B. Pomeroy, op. cit., pp. 183-184 y R. Oshorne, op. cit., 338-342.
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colonizar territorios lejanos?. A finales del siglo VIII contaban con un régimen
claramente aristocratico en el que las familias mas destacadas ocupaban los puestos de
basileis y se prestaron sin problemas —tras la unificacion- a instituir la figura del arconte
(archon). En un principio el basileds conservo las funciones judiciales y de culto,
dejando el resto de sus competencias —civiles y presidencia del consejo y de la
asamblea- en manos de los arcontes —primero tres y poco después nueve-, que
asumieron también la tarea de elaborar y recopilar las normas. Al finalizar sus
mandatos, se incorporaban al Consejo, razén por la que evitaban enemistarse con sus
componentes durante el desempefio del arcontado. Unos y otros pertenecian a las
familias mas poderosas de la sociedad ateniense (eupatridas).

Cada habitante del Atica formaba parte de una de las cuatro tribus existentes,
compuestas a su vez por diferentes grupos de familias con mayor o menor peso social y
politico. El poder estaba repartido entre ellas, pero siempre hubo alguna que traté de
dominar a las demas. Alrededor del afio 632 a.C., CILON, vencedor de los juegos
olimpicos, traté de hacerse con el poder y establecer en Atenas un régimen tiranico. La
rapida reaccion del pueblo, que sitié a sus partidarios en la Acrépolis, puso fin al
intento®®. Afios mas tarde, hacia el 620, se redactaron unas leyes —atribuidas a DRACON-
que otorgaban un papel principal a la polis en el campo judicial, evitando que las
familias mas poderosas pudieran entorpecer el castigo de los delitos; las nuevas leyes
facultaban a unos magistrados —y no a las familias afectadas- para dictar la sentencia en
cada caso, estableciendo también severas penas para los magistrados corruptos®.

2.1. Reformas sociales

La reforma judicial draconiana no ataco directamente el origen del descontento
social, el desigual reparto de las tierras y la consiguiente servidumbre de los méas pobres,
de modo que, antes de que se produjera una escision definitiva entre ricos y pobres, los
atenienses decidieron otorgar a SOLON facultades suficientes para arreglar la situacion
en el afio 594 a.C. Este aristocrata fijo como valores superiores de la polis el amor a la
patria, la libertad y la justicia, analizé desde ellos la sociedad en la que le habia tocado
vivir y determind los peligros que debian ser evitados a toda costa: la discordia civil,
que hacia perder la libertad, la falta de autoridad, que abria las puertas a las injusticias,
y la ambicion de la aristocracia, que oprimia a los humildes y les hacia abandonar su
patria®. En todos sus poemas reflej6 como causa de la division de los atenienses la
tension entre los intereses individuales y los comunes; el individualismo conducia al
enfrentamiento entre unos ciudadanos y otros —con la consiguiente pérdida de la

22 | a tradicién atribuyd a Teseo el mérito de la reunificacion, adquiriendo la consideracion de héroe mitoldgico. Fue
quien librd a Atenas de tener que enviar al Minotauro de Creta siete parejas de jovenes todos los afios, quien derrot6 a
las Amazonas, quien instituy6 las fiestas Sinecias, quien instituyd una primitiva democracia (predominaba la
oligarquia), etc. En definitiva, con el recurso a Teseo se pretendia otorgar un origen oscuro y mitico a todo lo bueno
que tenia el Atica, similar a lo ocurrido con Licurgo en Esparta. Cfr. S.B. Pomeroy, op. cit., pp. 190-191.

28 Cilén escap6, pero sus partidarios —refugiados en el templo de Atenea- fueron detenidos con la falsa promesa del
perdon y ajusticiados por el arconte Megacles, de la familia Alcmednida. El pueblo lo consideré un sacrilegio y
desterr6 a toda esta familia. Para Osborne, el “golpe de estado”, las muertes ocasionadas y el destierro de toda una
familia simbolizan la lucha por el poder durante estos afios. Cfr. R. Osborne, op. cit., pp. 255-257.

24 Cfr. S.B. Pomeroy, op. cit., pp. 193-194.

%% Afirma R. Osborne que “frente a esta situacion, la comunidad necesita [a juicio de Solén] de unas autoridades que

tengan un comportamiento moderado e inculquen un sentido de rectitud a los ciudadanos: lo importante no es que
todos tengan lo mismo, sino que todos tengan lo que se merecen”. Op. cit., p. 258.
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libertad-, mientras que la atencién de los intereses comunes siempre garantizaba la
justicia y libertad para todos.

La primera medida que adoptd fue la eliminacion de la esclavitud por deudas del
ciudadano ateniense, frecuente durante el dltimo siglo®®. Una gran masa de campesinos
pudieron con ella recuperar la libertad, otros sus tierras y otros regresar del exilio.
Aunque la participacion politica continu6 en funcién del nivel social, SOLON establecio
unas normas que pretendian evitar la arbitrariedad de los més poderosos. Asi, la clase
mas rica continud siendo la mas privilegiada, seguida de los caballeros —participantes en
las batallas con caballos propios- y de los medianos propietarios —participaban con un
carro de bueyes-, que constituirian mas tarde el cuerpo de hoplitas. En la Gltima clase se
integraban los asalariados, que formaban la infanteria ligera y el cuerpo de remeros en
caso de guerra. Al Consejo y al arcontado s6lo podian aspirar los representantes de las
dos primeras clases, aunque en la Asamblea participaban también las otras dos; a los
medianos propietarios se les permitia, ademas, ocupar determinados cargos politicos de
baja incidencia®’.

La reforma del Consejo, integrado ahora por cuatrocientos miembros —cien por
cada una de las tribus-, y la apertura de la Asamblea a todas las clases originé una
conciencia general de que todo ateniense podia y debia colaborar en la direccion de la
polis. Todos los varones podian formar parte también de la heliaia o tribunales que
resolvian las apelaciones formuladas contra las sentencias de los arcontes y las
denuncias por soborno contra magistrados. Ademas, para evitar que una familia
poderosa pudiera hacer desistir a un perjudicado de la presentacion de una demanda
contra ella, se facultd a cualquier ciudadano para interponerla y solicitar la restitucion
de la justicia®®. SOLON no fue el padre de la democracia, pues sus medidas continuaron
siendo de indole aristocratica, pero si se le puede atribuir el establecimiento de una base
firme para que arraigara el régimen democratico, y esa base firme fue la liberacion del
campesinado y la abolicién de la esclavitud por deudas®.

Este régimen, entre semidemocratico y aristocratico, perdur6 hasta que en el afio
560 a.C. PiSiSTRATO establecié una tirania sobre la ciudad con la ayuda de un
alcmeonida, MEGACLES. Afios mas tarde fue depuesto como consecuencia de las
intrigas de los alcmednida y hubo de permanecer en el exilio desde 555 hasta 546%°.
Tras reunir un fuerte ejército, atacd a sus oponentes y consiguié hacerse de nuevo con el
poder, estableciendo una nueva tirania durante veinte afios, hasta el final de su vida.

% Una mala cosecha obligaba al pequefio propietario a solicitar un crédito y se le exigia garantizar el pago con sus
tierras y su persona; si no restituia el crédito, parte de su familia —o él mismo- terminaban como esclavos.

27 Cfr. S.B. Pomeroy, op. cit., pp. 195-198 y R. Osborne, op. cit., pp. 261-267.

28 Alegre atribuye a Solén el mérito de haber conseguido una constitucién consensuada, de la que se sintié muy
orgulloso. Esta nueva regulacion, escrita y publicada, alcanzo tal trascendencia para la transformacion social de la
época que ha sido denominada como corriente del “romanticismo de la ley”. Cfr. A. Alegre, Estudios sobre los
presocréticos. Anthropos, Barcelona, 1985, pp. 15-16.

% para Osborne, “esta transformacién tendria una importancia crucial para la historia posterior de Atenas, pues seria
en esa poblacion formada predominantemente por pequefios propietarios, estrechamente vinculados a sus aldeas y sus
campos, en la que se basaria la ulterior redistribucion de los derechos civiles propiciada a finales del siglo VI a.C. por
las reformas de Clistenes”. Op. cit., p. 267.

% Megacles representaba a los atenienses que pretendian una constitucién moderada frente a la oligarquia deseada
por Licurgo y sus seguidores. En esta tesitura aparecio Pisistrato con promesas populistas que le hicieron conseguir
un buen nimero de adeptos; su matrimonio con la hija de Megacles selld la alianza entre ambos, rota mas tarde. Cfr.
R. Osborne, op. cit., pp. 333-335. “Lejos de ser soberanos absolutos, vemos que los Pisistratidas lograron conservar
su supremacia gracias a una delicada combinacion de amenazas y promesas. Su gobierno no era un monopolio del
poder y del patrocinio, y tampoco eran los Unicos capaces de granjearse lealtades personales” (op. cit., p. 335).
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Reformd escasamente la Constitucion de SoLON, afectando con mas profundidad al
campo: desaparecieron latifundios en favor de las pequefias propiedades y gand con
medidas populistas numerosos seguidores entre los agricultores. Poco a poco logrd
convertir Atenas en la capital moral de Grecia y una influencia directa sobre Naxos,
Samos, Sigeo, el Quersoneso, etc.®* Hipias, hijo de PISiSTRATO, sucedié a su padre en
el gobierno de Atenas hasta que la sublevacion de algunos aristdcratas acabo con la vida
de su hermano HIPARCO Yy casi con la suya en el afio 514. Endurecié entonces su
gobierno, proclive hasta el momento hacia las clases mas altas, y se convirtié en un
auténtico tirano tal como entendemos hoy el término. Sus enemigos se aliaron con
Esparta para derrocarle y tuvo que exiliarse en el afio 510 con su familia®.

2.2. Inicios democraticos

A HipIAs le sucedid CLISTENES, sustituido al poco tiempo -afio 508- por
ISAGORAS con el apoyo espartano. Este hubo de abandonar el poder a los cuatro afios a
causa del descontento del pueblo ateniense por las continuas intromisiones espartanas.
ISAGORAS representaba a una de las facciones aristocrdticas de Atenas, y habia
pretendido instaurar una forma de gobierno oligarquica que concentraba el poder
politico en trescientos ciudadanos®®. CLISTENES recuperd la magistratura suprema con el
apoyo del pueblo y ejercio el poder con cierto aire aristocratico, pero al ver que perdia
el apoyo popular decidi6 favorecer la democracia®: amplié las libertades y duplicé el
numero de ciudadanos con derecho a voto. A la Asamblea tuvieron acceso en esta época
todos los varones con plenos derechos politicos, que seguian —a la hora de votar- los
intereses de las familias méas destacadas de la ciudad. CLISTENES percibio que, si queria
terminar con la influencia de las grandes familias, debia debilitar la representacion
familiar y otorgar mayor relieve a la representacion local. Para ello sustituyo las cuatro
tribus tradicionales por diez nuevas tribus, constituidas a su vez por numerosos demoi;
en cada nueva tribu y demo incluy6 ciudadanos pertenecientes a todas las familias y a
las tres zonas del Atica —la costa, la llanura y la ciudad-, y animo a los representantes de
estos demoi a defender sus propios intereses —y no los de una familia destacada- en la
Asamblea®™. Completo la reforma con la sustitucién del Consejo de los Cuatrocientos
por el Consejo de los Quinientos, constituido por cincuenta vecinos de cada tribu,
elegidos anualmente por sorteo en el seno de sus demoi. Este nuevo sistema basado en
el azar abrié las puertas del Consejo a todos los ciudadanos en detrimento de las

81 Cfr. S.B. Pomeroy, op. cit., pp. 200-204.

%2 Se exilié en Sigeo —tierras dominadas por los persas- tras la derrota ante las tropas de Cleémenes, rey de Esparta.
Cuando afios mas tarde el ejército persa tratd de conquistar el continente, Hipias los acompafié para quedarse de
nuevo en Atenas como gobernante titere de los orientales. La derrota de los persas en Maraton trunco sus planes. No
se conocen exactamente los motivos por los que los atenienses se sublevaron contra Hipias, pues en un principio la
venganza estaba dirigida solamente contra su hermano Hiparco, que habia ofendido a la familia del joven Harmodio
cuando éste se negd a satisfacer sus deseos. Harmodio y su amante Aristogitén utilizaron este motivo para levantar al
pueblo contra los dos hermanos, pero s6lo pudieron asesinar a uno. Los dos tiranicidas fueron inmortalizados en el
Agora con la famosa escultura que los representa victoriosos.

%8 Cfr. A. Dominguez Monedero, Grecia Arcaica, cit., p. 194.

% Al final fue exiliado en aplicacién de una ley suya, la ley del ostracismo, denominada asi porque se votaba
escribiendo sobre trozos de vasijas de barro, llamados ostrakon. Si en la Asamblea se acusaba a uno o mas
ciudadanos de ser peligrosos para el Estado y se alcanzaba el pronunciamiento de 6000 ciudadanos, la persona mas
votada era expulsada de la ciudad por un periodo de diez afios, aunque después recuperaba los derechos politicos y
propiedades. Cfr. A. Dominguez, op. cit., pp. 197-198.

% Sobre los motivos que movieron a Clistenes para llevar a cabo esta reordenacién de los ciudadanos, cfr. R.
Oshorne, op. cit., pp. 352-357. Todos los indicios apuntan a que fue la Gnica solucion que encontrd a la disputa del
poder por parte de las familias aristocraticas frente al resto de la poblacién.
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familias aristocraticas, que eran quienes lo habian dominado hasta el momento®. Al
Consejo le correspondia preparar los asuntos que se debian tratar en la Asamblea, asi
como el control de las finanzas de la polis y su politica exterior, y también determinadas
competencias judiciales. Ademas, cada tribu y demo debia nombrar a su maximo jefe
militar (strategds) y a sus comandantes de infanteria (taxiarchos) y de caballeria
(hipparchos). Aparecia asi una nueva sensibilidad militar en la poblacion, que facilito el
rechazo de los ataques de espartanos, beocios y calcidios que acudieron en ayuda de la
derrocada aristocracia®’. Se trataba de cargos renovables anualmente segtn la voluntad
de los ciudadanos del demo, a diferencia del arcontado, que continué siendo un cargo
anual no renovable. También se podia repetir la eleccion de un ciudadano para el
Consejo, pero solo en una ocasion (dos afios en total) y siempre que no fueran mandatos
consecutivos.

Comenzaba asi el régimen democratico que perduraria —aunque con alguin
sobresalto- durante muchos afios en Atenas. Esta democracia se completd con el paso
del tiempo gracias al mayor peso politico alcanzado por la Asamblea a costa del
Consejo, con la consiguiente participacion de todos los ciudadanos en las cuestiones de
la comunidad®: “el espiritu de participacion de Atenas se basaria en el alejamiento de la
aristocracia tradicional de los cargos publicos y en el fomento de un alto grado de
confianza en las propias capacidades por parte de los ciudadanos corrientes y molientes,

. NPT , . 39
si no individualmente, si desde luego como miembro de un grupo™.

ALSINA destacé las diferencias entre las ideas democréticas de esta época y la
nuestra®®. En primer lugar, nuestra democracia contemporanea se apoya en la idea de
igualdad universal de los hombres, con independencia de sus diferencias ideoldgicas,
étnicas, de sexo, etc.; la democracia ateniense estaba disefiada para el ciudadano
ateniense exclusivamente, aunque otras ciudades la imitaran. Esto significa que para
Atenas solo los atenienses varones tenian plenos derechos (igualdad) y que la
democracia era tan s6lo un vehiculo de utilidad para conseguir unos fines determinados,
no un valor en si mismo, pues de lo contrario hubieran tratado de instituirla en las
ciudades sometidas bajo su imperio. Por ello aconsejaba CLEON —tras la rebelion de
Mitilene- que la libertad de asociacion politica y la libertad de palabra sélo debian ser
reconocidas a los atenienses y, por lo tanto, éstos no debian comportarse
democraticamente fuera de sus fronteras: los ciudadanos de Mitilene, por ejemplo, no
tenian derecho alguno a negociar ni a discutir, pues no eran atenienses*..

% Cfr. S.B. Pomeroy, op. cit., pp. 205-209. Presidian el Consejo los representantes de cada demo por tiempos iguales.
El afio se repartia en diez partes y en cada una de ellas correspondia presidir a un demo concreto; todos los dias
cambiaba el presidente, de modo que la participacion politica gan6 considerablemente.

87 Cfr. R. Osborne, op. cit., pp. 344-348.

%8 Afirma Petit que, desde ésta época, el Consejo “despacha los asuntos corrientes, dirige la diplomacia, juzga a los
magistrados (con apelacion a la ecclesia) y posee la iniciativa legislativa por medio de sus probouleumata (proyectos
de ley”, mientras que la Asamblea, ademas de expresar directamente la voluntad del pueblo, “decide en todos los
asuntos, la paz, la guerra, las finanzas, elige a los estrategas y tesoreros (el resto de los magistrados son designados
por sorteo) y los vigila, vota las leyes y decretos, juzga en apelacion ciertos crimenes y directamente los de Estado
(traicion, ilegalidad)”. P. Petit, op. cit., p. 152.

% R. Osborne, op. cit., p. 361. Afirma este autor que ademds “de crear un marco constitucional susceptible de ser
utilizado en todos los niveles de la sociedad, Clistenes supo inspirar a los atenienses esa ‘forma de pensar especial’
que, segun Rousseau, era fundamental para el éxito de todo gobierno, una forma de pensar que ponia los intereses
colectivos por encima de los intereses singulares y particulares” (p. 365).

40 Cfr. su Tucidides. Historia, ética y politica. Rialp, Madrid, 1981, pp. 283-287. En estas paginas recoge un extracto
de la exposicién de David Grene en su Man in his Pride (University of Chicago Press, 1950).

41 | a ciudad de Mitilene —en Leshos- traté de discutir con Atenas su status de neutralidad en el conflicto con Esparta,
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Una segunda diferencia —al margen de la exclusién de mujeres, esclavos, etc.- se
aprecia en los mecanismos de participacion en la vida politica. Atenas no contaba con
un sistema de representacion de los ciudadanos, sino que éstos debian expresar sus ideas
en la Asamblea y el resultado obtenido tenia valor con independencia del nimero de
asistentes y de su preparacion para opinar sobre los temas debatidos. Cuestiones de gran
importancia eran votadas por personas sin preparacion y sin responsabilidad posterior,
al menos durante la etapa inicial; ademas, en momentos de apatia social, las cuestiones
importantes podian ser votadas por pequefios grupos no representativos de la ciudad. Es
decir, la democracia operaba segun la inmediata y cotidiana voluntad del pueblo, lo que
mas tarde algunos pensadores denominaron peyorativamente oclocracia, que permitia
adoptar decisiones irracionales por falta de preparacion o por motivos torcidos*.

3. Otras ciudades helenas y la influencia persa

Al margen de Esparta y Atenas, ¢qué ocurrio en las demas comunidades? Por lo
general, tuvo una amplia aceptacion el régimen aristocratico, aunque en algunas poleis
Ilegaron a instaurarse tiranias de cierta trascendencia (Mégara, Corinto, Mileto, Samos,
Naxos, Tasos, Fécide, Tesalia, etc.)*.

HERODOTO Yy TUCIDIDES recogen algunos hechos acaecidos durante la tirania de
POLICRATES DE SAMOS entre los afios 546 a 522 a.C. Su aficion a intervenir en los
asuntos griegos y persas termind costandole la vida en Sardes, crucificado por el rey
persa por ayudar al satrapa ORETES. De lo narrado por estos historiadores se concluye
que la tirania de POLICRATES no podia ser personal, sino que debié contar con el apoyo
de la aristocracia a cambio de respetar sus privilegios. A su muerte ocupd su lugar
MEANDRIO, a quien habia dejado como regente tras su partida hacia Sardes. Cinco afios
mas tarde el ejército persa ofrecia la tirania a SILOSONTE, hermano de POLICRATES.
OsBORNE estima que esta historia del poder en Samos esta salpicada de hechos reales y
fabula, y que lo mas probable es que existiera una aristocracia dividida que POLICRATES
manejo favoreciendo a unas familias y perjudicando a otras. Tras su muerte, el interés
de los persas por instituir de nuevo a su hermano reflejaria el deseo de establecer
cabezas de puente que les permitieran mas tarde el sometimiento de los griegos*.

ARISTOTELES en su Politica se refiere a la tirania de los ORTAGORAS en Sicion.
Los consider6 gobernantes justos y respetuosos de la ley. Sin embargo otras versiones
dibujaban a ciertos miembros de esta familia —los hermanos MIRON y CLISTENES- como
tiranos opresivos y arbitrarios. En las narraciones aparecen las buenas relaciones, por lo
general, entre estos tiranos y las familias aristocraticas, no solo de Sicion, sino también
del resto de ciudades.

pero Atenas no aceptd esta neutralidad. Tras sofocar una rebelion, Cledn y Diddoto discutieron en la Asamblea si la
pena de muerte debia ser aplicada a todos los mitilenos o sélo a los responsables de la rebelion: ambos —demdcratas-
rechazaban la igualdad entre mitilenos y atenienses y negaron a los primeros poder decidir sobre sus alianzas.

“2 Esta es la principal razén para que autores de la talla de Socrates, Tucidides, Platén, Aristételes, etc., se inclinaran
por una forma politica no democrética, que confiara el poder a personas expertas en el gobierno de la ciudad.

3 Aungue triunfé el modelo de la polis, continuaron existiendo también los tradicionales ethné, como el de Beocia.
Para Osborne el ethnos no deberia “verse como algo negativo, es decir, como zonas en las que la ciudad no lleg6 a
desarrollarse, sino como un modo alternativo de organizacion social, conscientemente elegido en regiones en las que
so6lo era necesario ejecutar colectivamente un nimero limitado de funciones”. Op. cit., p. 336.

4 Cfr. R. Oshorne, op. cit., pp. 320-330. “La politica que llevo a cabo Persia en Jonia a finales del siglo VI a.C.
habria consistido siempre en otorgar el poder en las ciudades a aquellos personajes que se mostraran dispuestos a
apoyar a Persia, modelo en el que encaja perfectamente el respaldo otorgado a Silosonte” (p. 330).
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También en las colonias del sur de ltalia se habia extendido la tirania, como
recoge HERODOTO al referirse a GELON y TERON. Al morir HIPOCRATES, tirano de Gela,
el pueblo se levantd contra sus hijos, pero GELON —hermano del difunto- se hizo con el
poder. Pronto contactd con TERON, con quien emparenté a través de lazos
matrimoniales, para iniciar un reparto de Sicilia a costa de los demés tiranos y de los
cartagineses. Estas disputas coincidieron, seguin HERODOTO, con la segunda guerra
médica y fue la causa de que no ayudaran a los griegos contra los persas®.

Se aprecia, por tanto, que el régimen tiranico, unas veces con apoyo de la
aristocracia y otras con el de los persas, fue extendiéndose progresivamente. DARIO,
soberano persa, hizo todo lo posible para contar en cada isla de Jonia con un tirano que
le fuera proclive. En el 499 a.C. el tirano de Mileto, ARISTAGORAS, cuyo tio y antecesor
en el cargo se encontraba en la corte de DARiIO como rehén, intentd una rebelion de
todas las islas contra los orientales. La carencia de una estrategia clara y la escasa ayuda
del continente complicaron la situacién. Sélo Atenas —con veinte barcos- y Eretria —con
cinco- ayudaron a Mileto, y més tarde Chipre y Caria, pero no Esparta*®®. En un intento
desesperado, para lograr la adhesion de sus ciudadanos, ARISTAGORAS cedié el poder al
pueblo, estableciéndose una especie de gobierno popular —similar al que ya existia en
Naxos-, y declaré la isonomia, la igualdad ante la ley y la uniformidad de leyes para
todos los ciudadanos sin distincion. Tras cinco afios de lucha, con pequefias victorias de
los jonios, se impuso la fuerza persa. Cuando tomaron la isla, ARISTAGORAS Ya se habia
marchado —moriria afios més tarde asesinado en Tracia- y el ejército persa asol6 Mileto
y deportd a sus habitantes*’. La consecuencia inmediata, ademas de suponer la tercera
esclavizacion de Jonia, fue la desaparicion de las tiranias populistas y la pérdida de la
influencia politica por parte de las aristocracias islefias. Se reinstaurd un sometimiento
absoluto al rey persa mediante las satrapias y se consolidaron puntos estratégicos para el
asalto del continente. Afios mas tarde, en el 492 a.C. el general persa MARDONIO
sustituyo estas satrapias por gobiernos democréaticos, seguro de que aun asi mantendria
su control. Los jonios agradecieron el gesto colaborando mas tarde con los persas en la
invasion del continente®.

Egina, enemiga de Atenas y con intereses de comercio maritimo, se aline6 con
los persas, constituyendo una amenaza real para el continente. El efecto de esta amenaza
fue la union —inexistente hasta entonces- entre las poleis griegas frente a los inminentes
invasores. Meses mas tarde Egina cambiaria de bando por imposicion de CLEOMENES,
pero Argos, enemiga a muerte de Esparta desde siglos atras, se negd a formar parte del
ejército comun por no someterse al mando militar de los espartanos®.

“ Cfr. R. Osborne, op. cit., pp. 402-407. Cfr. También A. Dominguez Monedero, op. cit, pp. 231-232.

6 Aristagoras viaj6 a Esparta para pedir ayuda militar a Cleémenes, pero cuando el rey espartano supo que la corte
persa quedaba a tres meses de camino desde la costa asiatica, declind cualquier participacion. Atenas —que defendia
sus intereses comerciales- y Eretria —que previamente habia sido ayudada por los jonios- colaboraron con su pequefio
contingente. En poco tiempo cay6 Mileto y después el resto de las poleis de la costa asiatica.

4T Cfr. A. Dominguez Monedero, Grecia Arcaica, cit., pp. 247-251.

“8 Cfr. A. Dominguez Monedero, Grecia Arcaica, cit., pp. 254-255. Afirma que observa aqui un dato real acerca de
las carencias de la polis: “El sistema de la polis, surgido para atender necesidades de un territorio pequeflo centrado
en torno a un nucleo urbano, habia sido responsable de grandes logros politicos e intelectuales, pero habia sido
incapaz de ampliar su mirada mas alla de un localismo intolerante y excluyente. La Unica forma de integracion que un
griego comprendia era la conquista militar y la aniquilacién de la independencia politica del adversario” (p. 255).

4 Afirma Osborne que esta unidad griega fue mas un mito que una realidad, pues “aparte de Atenas y la Liga del
Peloponeso, el nimero de ciudades de la Grecia continental que participaron en la lucha en el bando griego fue
bastante pequefio, y la combinacion de sus fuerzas practicamente insignificante” Op. cit., p. 400. Apunta que nada
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En el 490 a.C. comenzaron las Guerras Médicas. El ejército de DARIO, después
de haber conquistado Lidia, Mileto y las islas jonicas, presentd batalla a Atenas
convencido del triunfo, pero sufri¢ pérdidas enormes en Maraton®. FILiPIDES fue el
mensajero que corri0 desde Atenas a Esparta para llevar noticias del ataque persa;
Esparta no pudo acudir de inmediato porque celebraba unas fiestas religiosas que se lo
impedian, pero los atenienses, confiados en la estrategia de MILCIADES y la escasa
ayuda de Platea, lograron por si mismos la victoria®. Los afios siguientes fueron muy
movidos en la politica ateniense, aplicandose en varias ocasiones el ostracismo, primero
contra HIPARCO, nieto de HIPIAS y arconte eponimo pocos afios atras, y después contra
MEGACLES, contra JANTIPO —padre de PERICLES-, contra ARISTIDES, etc. En todas estas
fluctuaciones politicas estuvo la mano de TEMISTOCLES, que aprovechd el temor a
Persia para hacerse con el poder y eliminar a sus rivales politicos, aungque supo preparar
militarmente a los atenienses para las futuras amenazas®.

En el 481 a.C., el rey JERJES, hijo y sucesor de DARIO, present6 de nuevo batalla
a los atenienses. Aun sufriendo grandes bajas, los atenienses consiguieron una nueva
victoria en el 480 apoyados especialmente por Esparta, Tespias y Platea. Entre las
ofrendas depositadas en Delfos destaco la Columna de la serpiente —hoy en Estambul-
en la que se grabo la lista de participantes en esta Liga Helénica: lacedemonios,
atenienses, corintios, tegeatas, sicionios, eginetas, megareos, epidaurios, orcomenios,
fliasios, trecenios, hermioneos, tirintios, plateos, tespieos, micenios, ceeos, melios,
naxios, eretrieos, calcidios, estireos, eleos, potideatas, leucadios, anactorios, citnios,
sifnios, ampraciotas y lepreatas. En el 479 derrotaron definitivamente a los persas, tanto
en tierra como en el mar, y de nuevo los atenienses fueron los dominadores del
Mediterraneo®®. TEMiSTOCLES, que culmind la victoria sobre los persas y firmé con ellos
los tratados comerciales, cay0 en desgracia mas tarde y hubo de exiliarse en tierras
persas, donde llegé a ser tirano de Magnesia.

4. El pensamiento cosmoldgico

Entre los pensadores de este periodo destacaron TALES, ANAXIMANDRO Y
ANAXIMENES, originarios de Mileto, JENOFANES DE COLOFON, HERACLITO DE EFESO,
PITAGORAS DE SAMOS Yy ALCMEON DE CROTONA. Les interesé fundamentalmente el

mas terminar la guerra comenzaron las acusaciones entre unas ciudades y otras de no haber apoyado lo suficiente o,
incluso, haber desertado durante el combate.

%0 |_os atenienses buscaron refugio en las poleis vecinas, pero el ejército persa saqued Atenas y destruy6 sus templos.

% Milciades, uno de los diez polemarcos de Atenas, convencié al estrategos Calimaco para iniciar el ataque —sin
esperar a los espartanos- al tener noticia de que la caballeria persa habia sido embarcada de nuevo. Los polemarcos,
divididos, terminaron por seguirle a pesar de que los persas casi les triplicaban en ndmero. Las leyendas heroicas
relatan que Filipides, que habia recorrido en dos dias los 225kilémetros que separaban Atenas de Esparta para pedir
su ayuda, volvid a ser quien corriera a Atenas con el mensaje de la victoria, y que el esfuerzo le costo la vida. Cfr.
S.B. Pomeroy, op. cit., 217-220, R. Osborne, op. cit., pp. 384-387 y A. Dominguez, Grecia Arcaica, Cit., pp. 257-266.

52 a sublevacién de Egipto y la muerte de Darfo (486 a.C.) libré a los griegos de un nuevo ataque persa. La politica
interior de las poleis estuvo a merced de los personajes oportunistas, que aprovecharon cualquier ocasion para ganar
adeptos o hacérselos perder a sus enemigos. Sin embargo, en politica exterior sirvié para un acercamiento entre todas
las poleis frente a la amenaza persa. Cfr. A. Dominguez, Grecia Arcaica, cit., pp. 269-270.

58 |_os persas, que habfan llegado a través de Tracia —acompafiados de su flota por la costa- se encontraron con una
fuerte oposicidn en tierra liderada por Esparta y en mar por Atenas. El rey Lednidas consigui6 guardar el paso de las
Termopilas con sus 300 hombres y algunos ciudadanos de Tespias y Tebas; traicionados y derrotados, y el Atica fue
ocupada. La flota griega, refugiada en la bahia de Salamina, derroté a la persa, que no pudo desplegarse y se retiré
hacia el Helesponto. Un afio mas tarde sucumbi6 el ejército persa definitivamente y el continente europeo se salvd del
primer intento de ocupacion oriental. Cfr. A. Dominguez, Grecia Arcaica, cit., pp. 271-277.
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Cosmos, su formacién, su origen, los seres que lo habitaban, etc., mas que las normas de
convivencia social.

A TALES (ca. 640/25-546/45) —uno de los siete sabios de Grecia- se le atribuyen
varias obras (Astrologia nautica, Sobre el solsticio y Sobre el equinocio), pero lo mas
probable es que no fueran suyas™. Si bien se aprecia en sus exposiciones la influencia
mitoldgica y oriental propia de la época, sin embargo renuncié a esta tradicion y expuso
sus ideas con un estilo mas realista. Poco sabemos de su influencia politica, pero algun
dato nos hace suponer que no fue ajeno a los problemas de su generacion. Cuando CIRO
puso cerco a Sardes (afio 547 a.C.) y la sometid, los jonios quedaron a merced de los
persas y trataron de pactar un sometimiento similar al firmado anteriormente con los
recién derrotados lidios. La negativa de CIRO a conceder similares condiciones provoco
la reunion de las islas —salvo Mileto- en el santuario del Panjonio para decidir una
estrategia comdn. En esta reunion intervino TALES, a pesar de que su ciudad no
secundaba un posible levantamiento; sus consejos de aunar esfuerzos bajo un mando
unificado como Unica posibilidad de vencer a los persas no fueron seguidos®.

ANAXIMANDRO (ca. 620/611-546/45) fue discipulo de TALES. Modifico algunos
puntos de la doctrina del maestro y la recogié en un libro titulado Sobre la Naturaleza.
El elemento primario de toda criatura no era algo material —el agua, segin su maestro-,
sino el apeiron, una naturaleza infinita e indeterminada —diferente de los elementos
primarios- “de la que procedian todos los cielos y los mundos en éstos encerrados”. Para
este filésofo, el mundo se formd tras un movimiento arremolinado en el que los
elementos mas pesados —tierra y agua- permanecieron en el centro, mientras que el
fuego sali6 despedido y qued6 separado por el aire. También nos dio su vision del
origen del hombre, que provenia de especies marinas que con el tiempo se adaptaron al
medio ambiente®®. Para su discipulo ANAXIMENES (ca. 570-500), el elemento primario
fue el aire, principio vital para la respiracion. Podemos leer en los escritos de
TEOFRASTO —discipulo de ARISTOTELES- que “Anaximenes de Mileto, hijo de
Euristrato, compafiero de Anaximandro, dice como éste que la naturaleza sustante es
una e infinita, mas no indefinida, como él, sino definida y lo llama aire; se distingue en
su naturaleza sustancial por rarefacciéon y condensacion™’; ese aire, cuando se dilataba
formaba el fuego y el viento, al densificarse originaba las nubes y el agua, y cuando se
condensaba formaba la tierra, las piedras y el resto de los seres. Concebia el aire como
un alma o principio sustentador de la unidad de los cuerpos.

JENOFANES DE COLOFON (ca. 570-475), de familia aristocratica, gozé de gran
aceptacion entre las clases altas de las islas de Jonia. La ocupacion persa hizo que se
exiliara hacia el afio 545 a.C. a las colonias del Mediterraneo, en particular a Sicilia,

% Cfr. G.S. Kirk y J.E. Raven, op. cit., pp. 127-128.

% Cfr. A. Dominguez, Grecia Arcaica, cit., pp. 209-210. En este sentido afirmaba Herodoto (I, 170) que “dtil fue
también, antes de la destruccidn de Jonia, el parecer de Tales de Mileto, fenicio por su ascendencia originaria, el cual
aconsejaba a los jonios que tuvieran una sola Sala de Consejos y que ésta estuviera en Teos (porque Teos era el
centro de Jonia) y que las demas ciudades, sin dejar de estar habitadas, debian ser consideradas demos”.

% Cfr. Kirk & Raven, op. cit., pp. 145-204. Afirman que “el primer intento conocido por explicar, de un modo
racional, el origen del hombre fue el de Anaximandro. No todos sus sucesores se ocuparon de la historia del hombre
(estuvieron mas interesados por su actual condicién) y ninguno le aventajé en la bien sopesada ingeniosidad de sus
teorias. Nuestras fuentes de informacion, a pesar de ser incompletas y a veces contradictorias, demuestran que su
explicacion de la Naturaleza, aunque fue una de las primeras, fue una de las de mayor repercusion y la mas
imaginativa de todas” (op. cit., pp. 203-204).

% Texto recogido por Kirk & Raven, fr. 143 (p. 207) y correspondiente a ap. Simplicium Fis. 24, 26.
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donde permanecio el periodo mas extenso. Para este filosofo el origen de todas las cosas
estaba en un solo dios que existia desde siempre, que no tenia forma humana y que era
quien realmente movia todo lo existente. Nada tenia que ver este dios con los dioses
homéricos, cuyas conductas podian ser tachadas de inmorales con frecuencia®®.

El més rebelde de todos estos filosofos fue HERACLITO DE EFESO (ca. 544-484).
Renego de su familia aristocratica —de las méas notables por estar entre las fundadoras de
Efeso- y de su posicidn, se retird a una montafia y en ella vivié como un eremita, a pesar
de las burlas de sus conciudadanos. Fue llamado por sus contemporaneos el oscuro por
la forma enigmética de plantear las ideas. Desde su refugio arremetid contra el gobierno
de Efeso, desprecié al mundo intelectual de su época y, en especial, a quienes no
pertenecian a las familias aristocraticas. Fue plenamente consciente de que el poder se
deslizaba hacia las masas populares, y que la sociedad encontraba su equilibrio por el
juego de los opuestos: las familias poderosas Yy aristocraticas se enfrentaban a las masas
de campesinos y comerciantes, y todos ellos se situaban al mismo tiempo como
hombres libres frente a los esclavos. Esta peligrosa inestabilidad abocaba a la sociedad a
buscar un consenso mediante leyes que equilibraran la situacién, anhelo que algunos
autores denominaron “romanticismo de la ley”™. La observacién de la realidad nos
permite percibir la dificultad que entrafia encontrar verdades absolutas; por ejemplo, el
agua de mar es saludable para los peces, pero dafiina para el hombre al mismo tiempo,
de modo que no se puede realizar una afirmacion categdrica respecto a si €s 0 no
saludable. Del mismo modo los valores admitidos por los individuos y por la
colectividad tampoco podian ser absolutos, sino relativos al contexto en que fueran
tenidos en consideracion, por ello no se podia pedir una obediencia ciega a la ley o a las
decisiones politicas, sino que debian ser defendidas con razonamientos®.

No se aprecia en este filésofo una distincion absoluta entre ley y naturaleza
(entre nomos y physis), de modo que la regulacion de la conducta humana estaba
contenida en las propias leyes del ser. Partiendo de estas leyes del ser habria que
determinar o conocer como debia actuar el hombre. Para el efesio, la sabiduria consistia
en “entender como actia el mundo”, y es esta sabiduria la que permite al hombre llevar
una vida correcta, pues éste —unido a todo lo que le rodea- debe conocer primero como
funciona la naturaleza para actuar de acuerdo con lo que le corresponde®. Asi entrelaza
ética y fisica (0 naturaleza), pues s6lo conociendo con certeza la norma central de la
Naturaleza, de las cosas tal como son, puede el hombre llegar a ser sabio y descubrir
como debe comportarse, tanto ética como eficazmente.

Por esta razon, son logicas las afirmaciones que ponen en relacion el derecho
con lo divino, y asi mantuvo que “todas las leyes humanas se nutren del uno divino”,

58 Cfr. A. Dominguez, Grecia Arcaica, cit., p. 222, Kirk & Raven, op. cit., pp. 233-257 y R. Osborne, op. cit., pp.
371-372.

¥ A. Alegre destaca en Heraclito esta clara percepcion de opuestos en la sociedad y afiade que “no todos se
percataron de este cuadro de oposiciones. Los ‘romanticos de la ley’ creyeron que una constitucién equilibrada,
consensuada, era un logro politico. Y ciertamente lo era. Los griegos aborrecian la tirania, porque era considerada una
usurpacion de la libertad, libertad expresadora de la polis. Mas la perspicacia de Heraclito radica en la constatacion
de que todo consenso politico-legal se basa en la oposicion de las fuerzas sociales; pero no sélo eso, sino que el
consenso legal ha de ser, en cualquiera de sus determinaciones, efimero, contingente. Se reformulara de acuerdo al
cambio de las instancias sociales”. Op. cit., p. 18. Insiste en la idea de oposicion de clases y como Heréclito, que
reconoce el poder de los demécratas, se inclina sin embargo por defender a los de su clase (cfr. op. cit., pp. 29-30).

8 Cfr. R. Osborne, op. cit., p. 372.
81 Cfr. Kirk & Raven, op. cit., pp. 288-289.
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que quedaba identificado con el cosmos. Este cosmos era el orden universal, increado y
eternamente el mismo para todos los seres, tanto para los hombres como para los dioses.
A este orden universal lo llamé también logos, del que participaba el hombre por tener
alma, por tener una naturaleza espiritual. Para HERACLITO, quien obra de acuerdo con su
naturaleza, obra de acuerdo con la ley universal, pues cosmos, logos, nomos y physis
forman una unidad que no admite 6rdenes diversos independientes (humano y divino).
En esta ley universal pudo fundamentarse la tendencia de HERACLITO hacia la
monarquia®?, aunque también pudo ejercer influencia en su pensamiento el hecho de
pertenecer a una familia aristocratica entroncada con los reyes atenienses. Se percibe su
inclinacion a un supuesto gobierno de los sabios como gobierno ideal.

Mas renombre alcanzd PITAGORAS DE SAMOS (ca. 582-500) y la sociedad creada
por éste en Crotona (Sur de Italia) tras huir de su isla hacia el afio 532/31 a.C. a causa de
la tirania de POLICRATES. Ademas de sus teoremas y sus estudios sobre los nimeros,
propuso un modelo de sociedad que tuvo en principio una gran acogida en Crotona,
llegando a controlar el poder politico en ésta y otras ciudades cercanas. Murio6 en la
vecina ciudad de Metapontio después de ser perseguido por los crotoniatas®®.

Defendia la existencia de una clase, a la que él pertenecia, que por su sabiduria y
conocimiento debia dirigir a los demas; sobre esta idea fund6 una especie de hermandad
limitada a unos elegidos y rodeada de cierto secretismo®, que no se romperia hasta que
FiLoLao —a finales del siglo V a.C.- publicara los primeros escritos de contenido
pitagdrico. Uno de los principios que rigio esa sociedad fue la austeridad, por lo que
determinados alimentos y bebidas quedaron prohibidos, al igual que determinados
festejos y signos de ostentacion. Su doctrina de la transmigracion de las almas —que iba
recorriendo todos los seres existentes- acarre6 la condena de carniceros, pescadores y
cazadores, y la prohibicién de la carne y el pescado en las comidas®. Se trataba de un
régimen un tanto tiranico que termino por costarle la vida al propio PITAGORAS.

Del pitagdrico ALCMEON DE CROTONA Se conservan pocos escritos, pero cabe
destacar una cita de TEOFRASTO por la trascendencia que tuvo para la posteridad:
“Alcmedn fue el primero en definir la diferencia entre el hombre y los animales. Pues el

82 «Quedo claro, por ejemplo, que en el juego de la armonia cosmica la muerte y la vida se suceden con arreglo a una

ley; que la presencia de esta ley, de caracter divino, da al hombre un lugar en el universo; que el hombre es capaz, por
su sabiduria, de adquirir conciencia de su situacion, determinandose a si mismo, no sélo como miembro de una polis,
sino también como parte integrante de una comunidad universal. Una consecuente teoria monarquica deducese de la
concepcion cosmica y antropologica de Heraclito; la ley divina, segin Werner Jaeger, pasa en Heraclito del poder de
Zeus al poder del legislador, ligandose de este modo el gobierno universal con la rectoria politica, para la que hay una
ley concorde en todo con el nomos divino”. J.A. Miguez, Introduccion a Platon, en Obras completas de Platon.
Aguilar, Madrid, 1972, p. 27.

83 Cfr. Kirk & Raven, op. cit., pp. 306-307.

8 Hipaso de Metaponto fue expulsado de la hermandad y ahogado en el mar por revelar conocimientos matematicos
a los no iniciados. El secretismo hizo que muchas de las ideas y teorias fueran atribuidas a Pitagoras directamente,
cuando en realidad pertenecieron a discipulos suyos. Cfr. Kirk & Raven, op. cit., pp. 310-312.

% Aulo Gelio (siglo 11 d.C.) negé en sus Noches Aticas L. 1V, cap. X1, 6-13 que los pitagéricos se hubieran abstenido
de comer carne: “6. El mismo Aristoxeno cuenta que [Pitdgoras] comia también lechones y cabritillos. 7. Hecho éste
que parece haber conocido por el pitagorico Jenéfilo, su amigo, y por algunos otros de mas edad y que por lo tanto
estaban mas cerca de la época en que vivio Pitagoras. 8. Y a proposito de los animales también el poeta Alexis dice
eso mismo en la comedia titulada La pitagorizante. (...) 11. También Plutarco, un hombre de la maxima autoridad en
las ciencias, en el libro primero de los que escribio, sobre él dice que el fildsofo Aristoteles escribié esto mismo sobre
los pitagéricos, que no se abstenian de comer animales, si bien es cierto que comian poca carne. 12. He transcrito las
palabras mismas de Plutarco, puesto que son poco conocidas: ‘Aristdteles dice que los pitagoricos se abstenian de
comer la matriz, el corazén y también la ortiga de mar y otros animales semejantes, pero comian de todo lo demas’.
13. (...) Plutarco en las Simposiacas dice que los pitagoricos también se abstenian de muchas clases de peces”. Aulo
Gelio, Noches Aticas. Edicion de S. Lopez Moreda. Akal, Madrid, 2009, Libro 1V, cap. XI, nn. 6-13.
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hombre, afirma, difiere de los demés animales en que ‘sélo ¢l comprende, mientras que
el resto percibe por los sentidos, pero no comprende’ y el pensamiento y la percepcion
son distintos y no la misma cosa”®. Aunque algo similar habia sido apuntado por
HERACLITO, la idea cobro relevancia con la obra Sobre la Naturaleza de ALCMEON.
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